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Plugor Réka

2004-ben kiadott kétetben Oldh Sdndor a jelenkori szé-

kelyfoldi falusi tdrsadalom gazdasdgi, tarsadalmi jelensége-
inek vizsgdlata sordn, tizenhdrom év {rdsait vdlogatta dssze. A
kiilénboz8 folydiratokban mér megjelent tanulményok csopor-
tositdsdhoz az indit6 dtletet egy szomord tdrsadalmi valdsdg ad-
ta, éspedig az, hogy a megrekedt kistérségek problémdi, silyos-
sdgukhoz képest alig vannak jelen a nyilvdnossdgban vagy a
dontéshozdk asztaldn. A vidéki tdrsadalomban ,fent” él6k nem
tudnak, vagy nem is akarnak tudni a ,lent” lev8k problémadirdl,
helyzetérél. Ezen dllapot orvosldsdra véllalkozik a szerz6 a rész-
letekbe mend pontossdggal bemutatott kis falvak gazdasdgi, tér-
sadalmi szokdsai révén.

Ami a konyv struktardjat illeti hdrom {6 fejezetre tagolédik;
az els6 (Ember és fold) 1évén terjedelemre a legnagyobb, ki-
lenc tanulmdnyt foglal magdba, a mésodik (Kitaszité fold) hat
tanulmdnyt, mfg a harmadik (Nem csak dolgozik az ember)
fejezet négy tanulményt tartalmaz. A tanulmdnyok csoportosi-
tédsa témdjuk alapjdn tortént, viszont az egyes fejezeteken beliil
nem észlelhetd ezek logikus sorrendje; kiilonall6 {résokrdl van
sz6, amelyek Osszedllnak végiil egy egységes egésszé?

[résomban, a kényvben levs sorrendet kovetve, mutatom be
az egyes fejezetek és azokon beliil az egyes tanulmdnyok tartal-
mét, majd végiil vdlaszolok az el6bb foltett kérdésre.

Ember és fold fejezetcim alatt a fold és az egyének szimbo-
likus viszonyat vdzolja fel kiilonb&z8 vetiiletek mentén, els6-
sorban a szocializmus és az azt kovetd rendszervéltds sordn
fellépd tdrsadalmi, gazdasdgi véltozdsokat hangsilyozva.

Az els6 megkdzelités 1990-ben egy dombvidéki székely falu-
ban a f6ldhoz vald viszonyuldst a Termel6 Szovetkezet (a tovéb-
biakban a téesz megnevezést haszndlom) meg- vagy meg nem
maraddsanak vitdja kapcsan tarja f6l. Az ,,...Olyan torvénydkdt
csindlunk.. ., hogy nekiink jo legyen...” (11-17. oldal) cim{ ta-
nulményban egy olyan falut mutat be, amely a térsadalmi viszo-
nyok megvaltozdsa sordn fesziiltségek szintere lett. A k6z0sség
két érdekcsoportra oszlott: egyik, akik a téesz megmaraddsé-
ért harcoltak, a ,téesz-pdrtiak”, mely csoportban els6sorban a
téesz vezet@ség, az egyes aktiv tagok valamint a téesz nyug-
dfjasok egy része volt; a mdsik meg, akik a téesz felbomldsat
javasolték, a ,téesz-ellenz6k”, amely nagyrészt azon kozépkord
egyénekbdl tevadott dssze, akik dllami nyugd{jban részestiltek
vagy kozel dlltak a nyugdfjkorhatdrhoz. Ehhez a csoporthoz

tartoztak azok a téesztagok is akik egyéni gazddlkoddsuk ujra-
kezdésében l4ttdk a jov6t. Ebben a szimbolikus konfliktusban,
paradox mdédon, nem vettek részt az ingdzok, a fiatalok, akik
ugyanakkor a falu jovojét jelenthetik. Ok nem 1évén téesz ta-
gok, nem volt szavazati joguk annak felbomldsdnak vagy meg-
maraddsénak igyében. Ilyen kontextusban a falu tdrsadalmi és
gazdasdgi viszonyait a téeszhez vald viszonyulds alakitotta, ez
volt az alapvet6, els6dlegesen érvényesiil rendezGelv.

De mit is jelent konkrétan a f6ld, annak volta vagy hidnya
az egyéneknek? Erre a kérdésre a vdlaszt az ,Ember és fold
a Székelyfoldon” (18-24. oldal) tanulmdnyban kapjuk, ahol a
foldbirtok a ,kotelék”, a ,biztonsdg” szavakkal hatdrosan jele-
nik meg. A birtokolt féld termel6eszkoz jellege mellett megha-
térozta az egyének helyi hierarchidban és viszonyrendszerben
elfoglalt tdrsadalmi poziciéjat; le lehetett irni vele az egyént:

»az alany az amit birtokol, a tulajdona alapozza meg identitésat”

(18. oldal). Tehdt a szocializmus idején az er6szakos kollektivi-
zalds, egyrészt identitdsuk egy részétdl fosztotta meg az egyé-
neket, mésrészt pedig, egy tdgabb kontextusban, hozzdjarult
a foldbirtok reprezentdciés funkcidinak megvéltoztatdsdhoz,
a ,foldhébort” a ,hdzhdébort”-tal cserélgdott le. A fold, mint
az 6sokkel valé kontinuitds fenntartdsdnak formdja, a téesz fel-
bomldsa és a birtokok kimérése utdn mordlis kérdéssé is valt:
ki az aki visszakaphatja, mit csindlhat vele, van-e joga eladni?
A szdmos kérdés foltevése és a lehetséges vélaszalternativék
megaddsa utdn a tanulmdny végsd kicsengése az, hogy a szé-
kelyfoldi falusi kozosségekben az ember-fold viszony szemé-
lyes jellege még tovabb él, a f6ld még nem lett az elidegenedés
meg az lizlet tdrgya.

A gazdasdgi viselkedésmddok és mentalitdsok még a legki-
sebb telepiilésen sem egységesek, ezen premisszdbdl kiindulva
a szerz@ és kutatétdrsai négy Kishomordéd menti faluban 1052
csalddi gazdasdgot vizsgdltak: Homorddalmds, Kardcsonfalva,
Okldnd és Homorddujfalu. Ebbdl a kutatdsbodl sziiletett a ,Gaz-
dalkoddsmod és életvitel” (25-32. oldal) cim( tanulmadny,
amely felvdzolja a foldhaszndlat és megélhetés id6beni valtozé-
sait, az Onelldtdsra vald egyéni termelés, a kozos gazddlkodds,
majd a visszakapott foldekkel valé gazddlkodés folyamén. Fel-
allit egy gazdélkoddstipoldgidt, melyet a kotet kovetkez6 négy
tanulmdnydban b6vebben kifejt. A gazdasdgtipusokat a jovede-
lem elérésére haszndlt stratégidk, viselkedésmddok és mentali-
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tédsok alapjdn korvonalazza két f§ szempont alapjdn: egyrészt a
jovedelemszerzés gazdasdgi eredetét tekintve, megkiilonbozte-
ti a kizdrélag mez8gazdasdgi termelésbdl é16 csalddokat, a me-
z8gazdasdgi és mds dgazatok pénzjdvedelmébdl é16 csalddokat
valamint a csak pénzjévedelembél él6ket. A javak felhaszndla-
sa sordn pedig korvonalazddik egy mdsik szempont, mikor az
Onellatdst, onfenntartdst szolgdld gazddlkoddsrdl vagy a sziik-
ségletek kielégitése mellett a jovedelem egy részét druként ke-
zel§ gazdélkoddsrdl beszél (28-30. oldal).

,A munkamegosztas és integracié szintjei” (33-84. oldal)
tanulmdnyban a négy faluban végzett kutatdsok fenti szem-
pontok alapjdn végzett felvdzoldsa torténik. Az egyes falvak-
ban elkiiloniti a gazdasdgi magatartdstipusokat, mentalitdso-
kat, bemutatja 6ket, majd lebontva a termelési, 1étfenntartdsi
tevékenységek tdrsadalomszervezeti keretére, a csalddra, konk-
rét példak dltal szemléltet.

A gazddlkodds témdndl maradva a ,Gazdédlkodas és térsa-
dalmi kapcsolatok egy Kishomoréd menti csalddban” (85-97.
oldal) cim{ tanulmdny esetleirds egy Kishomordéd menti csaldd
gazddlkoddsdnak és tdrsadalmi kapcsolatainak valamint azok
Osszefiiggéseinek vizsgdlatdrdl. Egy hattagd, hdromgeneracids
csalddrdl van sz6, akik a termelésben és a kiils6 kapcsolatok
fenntartdsdban egységes intézményként mikdodnek, mig a
fogyasztds meg elosztds teriiletén, habdr a szerz§ véleménye
szerint képlékeny és kiils§ szemlél§ szdmdra nehezen meghtiz-
haté hatdrok mentén, de két kiilondllé hdztartdsra bomlanak
szét. A mentalitdsbeli kiilonbségek fesziiltségeket generdlnak,
viszont ezek sikeresen megolddédnak, mivel mindkét csaldd-
nak fontosabb az egyiittmtikédéssel fenntartott gazdasag. gy
a fold, amely a megélhetést jelenti, jétssza az els6dleges dssze-
kot6 kapcsot a két elemi csaldd kozott. Ami a csaldd kiils§ gaz-
dasdgi kapcsolatait illeti, ezek a kdlcsondsség és a viszonzds
elve alapjan mkddnek, ahol az egylittm{ikdddk kozti {ratlan
szabdlyok irdnyitjdk az egyes aktorok viselkedéseit.

,A mi munkénknak kicsi az értéke...” (98-113. oldal) egy
atfogébb tanulmdny, amely a székelyfoldi falusi vidék tdrsadal-
mi-gazdasdgi helyzetének néhdny sajétos vondsét vazolja fol. El-
s6ként a Szelényi Ivén tipoldgidjét haszndlva megkiilonboztet
sorvadd, hanyatld, stagndld és fejl6d6 falusi telepiiléseket, bemu-
tatva ezek felismerhetd jegyeit. Az dtalakuldssal jaré els6dleges
térsadalmi jelenségek a székelyfoldi faluban a rivalizdcids fe-
sziiltségek és a statusharcok. A régi kdzosségek, melyek kdzmeg-
egyezésen alapultak felbomlottak és helyiiket az érdekirdnyult-
sdgok dltal dtitatott heterogén vdalasztasi lehetéségek vették &t.
Ebbdl kifolydlag nehézkessé vélt a kbzdsségekben a tdrsadalmi
kommunikéci6, és ami tovdbbd az egylittmikddés esélyeit még
csokkenti az, hogy a térsadalom kordbban erdteljesen ellendr-
z8, norma- és értékadd szerepe meggyengiilt. A szerz6 szerint
a szlikséghelyzetben mozgdsithatd kapcsolatok kére dsszesz(-
kiil, mivel az egyéni érdekorientdlt vildgban a szomszédsagi és
rokonsédgi kapcsolatok kisebb jelent8séget kapnak, jelentésen
gyengiilnek. A kooperdci6 lazuldsa a falusi 1ét kulturdlis és tar-
sadalmi biztonsdgdnak a megrendiilését is maga utdn vonja.

A Kishomoréd menti hdztartdskézi kapcsolatokrol” (114—
127. oldal) cfm{ tanulmény egy periférikus kisrégié hdztarta-
sainak reprodukcids tevékenységének bemutatdsét az elérhet§
intézményes szerkezetek valamint a kapcsolathdldzati tranz-
akciék mentén védzolja fel. A Homorddujfalu, Kardcsonfalva,

Okldnd, Homorddalmds, Lovéte és Szentegyhédza telepiiléseken
gy(jtott informdciok sordn az kdrvonalazddott, hogy az dllami
szféra szolgdltatdsai csokkentek a civil szervez6dések szolgdlta-
tésai kiszoritdsa sordn; a csalddi munkaerd-fogyasztdshan nagy
mértékd az dnerébdl, a sz{ik kérben megoldott munka.

Attérve a posztszocialista korszak székelyfoldi agrarterme-
lésének térsadalmi feltételeire, ,A székelyfoldi agrértermelés
tarsadalmi feltételei 1989 utdn” (128-138. oldal) tanulmdnyban
a mezGgazdasdgi termelés tdrsadalmi viszonyait a termel6mun-
ka folyamatdban érvényesiil§ makro- és mikrotdrsadalmi té-
nyez8k 0sszességén keresztiil vizsgdlja.

LA fiatfalvi foldhaszndlat 2003-ban” (139-150) cimd tanul-
mény a fold jelentségét és a foldhasznélat formdit mutatja be
Fiatfalvdn, vdzolva az ott él6k mentalitdsét és attit(idjeit ezen
témdban. Ebben a székelyfoldi faluban sem jelent a féld egy sze-
mélytelen termelési tényezét; a csalddi féldbirtok az elhunyt
el6dok és a mai tulajdonos kozott megteremti az &sszekots
lancot, ezennel egy mordlis kotelezettség jon 1étre. Végiil egy
esetbemutatds sordn részletezi az addig kijelentetteket. K6z0s
hdztartdsban €16 két generdcié f6ldhoz vald viszonyuldsat, gaz-
délkoddsi stratégidit, kiaddsait, bevételeit mutatja be.

Kitaszito fold fejezetcimszd alatt a szerz§ a migrdcié vala-
mint a vendégmunka kérdéskoreit és az ezekhez kot6ds kii-
16nb6z8 melléktényezdket vizsgdlja a székelyfoldi falvakban. A
vendégmunka, amely végz&dhet végleges kikdltozéssel is, je-
lent8s mértékben meghatdrozza egy telepiilés életmddjat, meg-
élhetését valamint fennmaraddsét.

Egy székelyfoldi faluban, Homorédalmdson, a kitelepedés-
hez valé viszonyuldsokat mutatja be az , Egy falu és a kivan-
dorlds” (153-158. oldal) tanulmdnyban. Ezek a viszonyuldsok
nem egységesek faluszinten, egyéni szitudciékhoz kotottek, az
egyes élethelyzetek szubjekt{v megélése sordn kialakuld egybe-
es§ mentalitdsokban rejlenek. Altaldban a kitelepiilsk a helyi
térsadalom kozepes anyagi helyzetd csalddjaibdl szdrmaznak,
olyan csalddokbdl, ahol kiilénds hangsuly fektet6dik a torek-
v6 életmddra. Oldh Séndor a kévetkez6 viszonyuldsi médokat
kiilénbozteti meg, melyek azonban nem kiilénitheték el mere-
ven egymastél: a Miért kell elmenni? racsoddlkozds az eltérd
értékpreferencidkban fedezhet6 fel, mikor is az elmend, a mara-
dék szerint 1étfontossagl értékeket 4tlépve megy el. A Jdl tette,
hogy elment! kijelentést dltaldban olyan idésebb emberektdl
hallani, akik szerint a befektetett munka nincs 6sszhangban
az anyagi haszonnal. A harmadik tipust pedig az Akik érdek-
[bdnek. kategoria alkotja, azok a kozép- és fiatalabb nemzedék
tagjai, akik nem voltak téesz tagok, nincs beleszéldsuk a fa-
lut érintd termelési folyamatokba. Ok egy semleges poziciébol
szemlélédve, egyel6re csak érdeklédnek, fontoléra veszik a
koriilményeket; édltaldban ezek korébdl kertil ki a legtobb ki-
vandorlé. Tehdt a kivdndorldshoz valé viszonyuldst elsGsorban
a gyakorlati szempontok hatdrozzék meg, viszont jelentés mér-
tékben befolydsoljdk az affektiv viszonyuldsok is.

A ,Mindennap friss kenyér” tanulmdnyban (159-162. ol-
dal) egy hargitai k6mdves szdlitédik meg, aki elmeséli, hogy
milyennek ldtta a vidéket ahol vendégmunkén dolgozott.

A magas dombvidéki Koves telepiilésen végzett kutatdsok
sorén az ,Egy székely falu vendégmunkds-potencialja (1990—
1993)” (163-174. oldal) cfm{ tanulmdny formélédott ki. A ven-
dégmunka véllaldsa a faluban a térsadalmi versengés formajat
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Olti magdra. Az édllami szektorbdl elbocsatott, féldmiveléssel
nem megelégedd egyének korébdl keriilnek ki tobbnyire a kiil-
foldi munkat véllalok. Egy olyan kodzdsségben, ahol a mésikra
vald figyelés, a hozz4 valé folyamatos hasonulds hatérozza meg
a mindennapi viselkedésformadkat a cselekvéket elsésorban a
Onértékelésiik készteti a falu elhagyésdra, ,a mésik is ezt teszi”
(173. oldal). Ilyen tdton a kiilf6ldi munkavéllaldsnak identitds-
teremt6 és —fenntarté valamint tdrsadalomépit6 szerepe van.
Ha valaki a kockdzatvéllalds, az idegen kornyezettel valé meg-
birkdzés félelmeit legy6zte a pénzszerzés érdekében, akkor a
térsadalmi kapcsolathdl6jét megmozgatva a lehetd legjobb ko-
riilményekrdl érdeklgdik. A szerzd megrajzolva a munkaerd-
véndorlds gorbéjét a faluban, ugy taldlta, hogy cstcsid6kként
a kés6 tavasz-nydrel6 és az Gsz hatdrozhaték meg, az egyéni
kilépések id6tartalmdt tekintve pedig négy kategdria hatdrol-
hat6 el: az egész évben kint tartézkodok, a tavasztél-6szig kint
levGk, a tobbszor kimendk és az évente egyszer kimendk. Ami
a kinti munkdbdl szerzett jovedelmet illeti szintén észrevehetd
bizonyos tipusokba vald témoriilés: vannak a pazarlé fogyasz-
tok, a kereset beoszté felélését alkalmazé csalddok, a befekte-
tést valasztdk valamint a tartalékold csalddok.

Az el6bbihez hasonlé témaji és struktirdjd tanulmdany a

,Két székely falu vendégmunkds-potencialja” (175-194. oldal)
cfm{, melyben Lovéte és Homorddalmds magyarorszdgi munka-
véllaldséat vizsgdlja. A 2001-ben gyjtott adatok sordn olyan kép
korvonalazddott amely azt sugallta, hogy a két falu lakossdga ko-
rében nem idegen a vendégmunka gondolata, gyakorlata. A csa-
1adtél valé hosszabb tédvollét az 6sok tapasztalatdbdl szdrmazik,
a vendégmunkadt, a helyi tdrsadalmi j6véhagydssal folytatott jo-
vedelemszerzés stratégidjaként definidltdk. Amint a kovesi ven-
dégmunkdsok motivécidjdban is nagy mértékben kozrejitszot-
tak, a pénzgyarapitds mellett a tdrsadalmi motivaciok is, ezen
két falu esetében is a bels6 hierarchizéltsdg, a presztizsharcok,
a versengések fontos tényez6i a munkaerd-vandorldsnak. A ko-
z0sségbll eltaszitd faktorok a demografiai tényezdk sajétossdga
valamint a gazdaségi er6forrdsok kozti kiilonbségek.

A Gagyi Jézseffel irt tanulmdnyban, ,Vendégmunkdsok
utazasi formdi Hargita megyébdl Magyarorszagra” (195-213.
oldal) a kiilf6ldon munkadt vallalok szervezett, csoportos és peri-
odikus, autébusszal térténd mozgdsét figyelték meg. Az autébu-
szos személyszallitést végzs cégek megalakuldsdval valamint a
jaratok rogzitésével stabilizdlédott a Magyarorszédgra irdnyuld
székelyfoldi munkdsok mozgdsa. Tehdt most mdr felbecsiil-
het6, hogy egy egységnyi id6 alatt hdnyan véllalnak munkdt
kiilf6ldon, a buszokon utazék szdma alapjdn. A tanulmdnyban
bemutatjdk hogyan alakulhatott és alakult is ki az, hogy pél-
ddul a Gyergy6 és Csik medencékbdl kiutazdk 90%-a busszal
teszi ezt meg. A pénziigyi el6nytk mellett, amit a busz jelent,
egy kulturdlis helyzetkép is felfedhetd, amely sordn a autébusz-
ok, mint 6sszekot6 1dncszem jelennek meg a képzetben. Ez a
képzet a ,helyi ingdz6 jarat” intézményében gyodkerezik, mivel
a mikrotdrsadalomban a napi sziikségletek kielégitésének jol
haszndlhaté eszkdze volt, a sof6r pedig a tarsadalmi élet egyik
kulcsszerepléje, lebonyolitéja. Ilyen szempontbdl a kiilféldre
mend autébuszok adott mikrokdzdsséget, ugyanigy egyetlen
lancszemként kotnek Ossze azzal a vildggal, ahovd pénzért
meg javakért mennek, ahol mér ismerdsok, segiték, joakardk
vannak, mint a varosba sz4llit6 buszok (211. oldal).

Az ,Egy székely falu népmozgalma a Il. vilighdbord utan”
(213-224. oldal) tanulmdnyban a Homorédalmdsi migrdns la-
kosség tdrsadalmi mobilitdsét vizsgédlja Otven éves tdvlatbol.
Kiinduld kérdésként az fogalmazddott meg, hogy a falubdl ki-
véndorl6 egyének a tdrsadalmi stitusok és foglalkozdsok, az
intézményi bedgyazottsdg milyen szintjén helyezkedtek el, va-
lamint, hogy milyen kapcsolatokat tartanak fenn, ha fenntar-
tanak a faluval. Ami az egyéni mobilitdsi lehetGségeket illeti a
falut elhagyok kvézi azonos szdrmaz4si héttérrel rendelkez6k
lehettek, strukturélis szempontbdl egyenld poziciérdl indulhat-
tak. A célhelység volta nagy mértékben azon alapult, hogy az
egyén szocidlis kapcsolathdl6jdhoz két6d6 egyének hol helyez-
kedtek el. Altaldban olyan helyekre kéltoztek ki a falubél, ahol
még voltak ismerdsok, helybéliek, akikkel a kdzds szdrmaza-
si hely kélcsonos elkotelezettségeket, szildrd tdmogatottsdgot
jelentett. Ami a faluval fenntartott kapcsolatot illeti a szerz6
hdrom tipust kiilonit el: az intenziv kapcsolattarték, a rendsze-
res hazajarok és a ritkdn hazajardk, valamint van a véglegesen
elszakadtak kategéridja. Ilyen szempontok alapjén a falu egy
népességleads telepiilés volt, mely tény kialakuldsdban kozre-
jdtszottak egyardnt a kiils6, konjunkturdlis hatdsok szivéereje,
a természeti, gazdasdgi, demografiai feltételekben rejlg taszit6
erdk és a helyi kulturdlis hagyomdny.

Az el6bbi két nagy fejezettel ellentétben a Nem csak dolgo-
zik az ember fejezetben a térsadalmi élet azon szegmensére
fokuszdl a szerzd, amely az {innepl§ alkalmakrdl, a kapcso-
latok &poldsérdl valamint azok felbontdsérdl szél. Az egyes
mikrotdrsadalmak életében a gazdasdgi tevékenységek kozpon-
ti helyzete mellett, mds mozgatéerdk is felfedhet6k, melyek
szdmottevd hatdssal vannak az egyének életére, identitdsdnak
kialakuldsdra, fenntartdsara.

Az els6 tanulmadny, , Cigdnyok és magyarok egy székely fa-
[luban” (227-236. oldal), a két etnikum kozti viszonyok vizsga-
latdt tdzte ki céljdul a Homorédalmadsi kistdrsadalomban, a gaz-
dasdgi és a tdrsadalmi interakcidk mezejében. Ami a gazdasdgi
dimenziét illeti a cigdny-magyar egyiittm{kodés az id6k sordn
jelent8s mértékben dtalakult, mig a tradiciondlis tdrsadalmak-
ban az 6ndll6 hdztartdsok kozott erds kotések 1éteztek, addig
az 4llami gazdasdgi intézmények betdrése a kiskdzosségbe be-
sz(kitette a cigdny-magyar egytittm(koddést. A rendszervaltds
utdn az 6ndllé gazddlkoddsra vald visszatérés sordn mar nem
alakult ki az elbbi komplementeritds, hanem a szerz6 egy
gyér kapcsolati hdlézatrdl beszél, melynek az interetnikus vi-
szonyokban mutatkozd jelei az el6itéletesség és a fesziiltségek
fokozéddsa. A cigdnyokkal szemben tanisitott negativ attitdd
leginkdbb a verbdlis kommunikécié terén nyilvdnul meg, a ,,ci-
gany templomban is cigdny” vagy ,,cigdnnyal kicsit s j6t” (233.
oldal) kozmondésszerd véleménynyilvénitdsok gyakoriak. A
magyarok részérél a leggyakrabban alkalmazott stratégia a ci-
ganyokkal szemben az elkeriilés, {gy abban az esetben ha a
ritka vegyes hdzassdgok esetén, a fiatal pdr szdmithat a teljes
mértékd kozosségi szegregdciora, ellizik Gket.

A , Torténeti hagyomény és lokdlis identitds Székelyzsom-
boron” (237-254. oldal) irds abbdl indul ki, hogy az interper-
szondlis tdrsalgdst a mult koré szétt emlékezések uraljdk. A
2000-ben Székelyzsomboron késziilt kutatds nyomdn megha-
tdrozhaték bizonyos lokdlis fékuszok, amelyek koré a multrél
sz616 csoport-narrativumok szévédnek, melyek elsésorban a
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kollekt{v emlékezet keretében alakulnak ki és tartédnak fenn.
A mult megalkotdsdban, fenntartdsdban, a bel6le vald ,tdpldl-
kozdsban” a tdj térelemei szignifikdns helyet foglalnak el, a mo-
rdlis kulturdlis, m{vel6déstorténeti értékekkel azonos szinten.
A zsomboriak szdrmazds-hagyoménydnak véltozatai fontos
identitdsképzd tényezdk: a falu hatdrhelyzete az interetnikus
térben, a szdsz eredetre utalé csalddnevek, az épitészeti mo-
tivumok. Ami a mordlis értékeket illeti, az ezekr6l mondott
régi példdzatok, torténetek a jelen dllapotaira adott vélaszok.
A tovébbiakban a szelekt{v multkonstrukciéra ad egy példét,
mikor az 1993-ban megszervezett Falunapok keretében bemu-
tattak egy falutdrténetrdl sz6l6 el6adést. Ezen el6adds sordn
csak azokat a nevezetes eseményeket vélogattdk be, amelyek
pozitiv fényben mutattdk a kozosséget, igy példdul elmaradt
a zsomboriak 1848-as szereplése, amely nem bizonyult alkal-
masnak a lokdlis identitdst er@sit6 szimbdlumok képzésére. Az
ingovényos talajon 1épkedd kozosség belsd kényszere identitd-
sdnak tUjra- és Ujradefinidldsa, melynek eszkozei a szimbolikus
tartalmakkal, utaldsokkal telitett narrativumok. Ezeknek nem
lehet az djonnan jott részese, mivel nincs lokdlis multja, ki 1é-
vén zdrva ebb6l a hagyomdnybdl.

A kovetkez6 tanulmdnyban, ,Harag-események” (255-269.
oldal), a mikrovildg egy tdrsadalmi tényét vizsgélia a szerzg,
éspedig a haragot. Abbdl a feltevésb6l indulva ki, hogy a harag-
viselésnek szocidlis funkcidi vannak, vagyis a harag sziikségsze-
rd kovetkezménye egy adott kulturélis kdrnyezetnek. A haragot
meg Ugy definidlta, mint azt a fordulépontot az ember életében,
amely folyamén megvaltozik egy mésik személyhez kapcsol6dé
viszonyuldsa, a vele val6 interakcidja. Mivel a harag az interper-
szondlis interakcidk vildgéban sziiletik, {gy a harag-események
el6forduldsa a szimmetrikus, kiegyensulyozott kapcsolatban
esedékesebb, mint a hierarchizdlt viszonyokban. Ezen tdrsadal-
mi tény megjelenitése szocidlisan szabdlyozott viselkedésmin-
tdkbdl tevddik Ossze, kivaltdddsdnak okai vagy anyagi-tdrgyi
javak, vagy szimbolikus javak folotti nézeteltérések.

Ezen kotet utolsé irdsa, ,, Ritudlis beszéd a homorédalmdasi te-
metésen” (271-287. oldal), amint a cime is drulkodik, a székely-
foldi faluban temetéskor elmondott ritudlis szévegek bemutatédsa-
rél valamint azok elemzési kisérletérdl szol. Részletes beszdmold

taldlhaté az elhaldlozés pillanatdtél kezdve a koporsé féldbe vald
helyezése és a toron vald részvétel pillanatdig, valamint felvdzol-
ja a temetésen vald részvétel motivacids hatterét és utdna ratér
a ritudlis beszédet ismerdk korére. A négyszeri ritudlis beszélés
sz4jhagyomdny utjan terjed és csak kivéltsdgos személyek felada-
ta lehet, példdul a nék is teljes mértékben ki vannak zérva ebb6l
a kis kozdsséghdl. Homorddalmdson tizenkét ilyen beszél6 van
és ezek kozott folyamatos a versengés. Szigoruan szabdlyozott
menete van a temetésnek és ezen beliil a ritudlis beszédeknek,
egyetlen kis hiba a beszél§ poziciéjdba kerilhet.

Az 1990-es évek dtmeneti jellegéhez hasonldan, napjaink-
ban is egy folyamatosan dtalakuléban levd vildgrdl, telepiilé-
sekrdl, kozosségekr6l beszélhetiink. A szerz6 ugy latja, hogy a
piacgazdasédg drama az elkdvetkez6 években magédval ragadja
majd a falusi tdrsadalmat is, mivel hidnyzik abbdl a szervezd-
dési és érdekképviseleti szakértelem, azon tilmenden meg az
egylittm{ikodési készség és a bizalom. Ami az ilyen kornyezet-
ben val6 kutatdst illeti, az adatfelhalmoz6 empirizmus elméleti
megalapozottsdggal valé kombindldsa vezethet célhoz. A falusi
térsadalmi problémédk megolddsdhoz meg esszencidlis a ,lent”
és a ,fent” kapcsolatdnak megteremtése.

Ezen, 1991 és 2003 kozott mdr publikdlt tanulményok, ha-
bér elsd 1atdsra ugy tnnek, mintha kiilondllé {rdsok lennének,
amelyekben az egyediili k6z0s az 6ket csoportosité cim, a fi-
gyelmes olvasé észreveszi azt a vastag fonalat, amely az egyes
tanulmdnyok koz0s elemeit fogja 6ssze és viszi végig a koteten.
A tanulmdnyok dnmagukban is olvasmdnyosak viszont ez a
fonal kovetése egy 0sszképhez vezet, amely sordn elénk térul
a Kishomordd menti tdrsadalmi, gazdasdgi és kulturdlis téj. Va-
16szintleg azért is volt ez ilyen kdnnyedséggel megvaldsithato,
mert a szerz6 ,otthon” 1évén, egy életen 4t ismert, részévé vélt
dolgokrdl {r; meséli tapasztalatait, szisztematikus, kitervelt
vagy véletlenszerd megfigyeléseit amelyek tudomdanyos kontos-
ben rendkiviili jelentdséggel birnak. Osszességében tigy gon-
dolom, hogy a jelen kotet egy mindenki szdmdra érthet6 és
élvezhetd olvasmdny, amely remélhetSleg eléri kitlizott céljat
és felhivija a figyelmet a megrekedt kistérségek potencidljdra és
segithet dthidalni a problémadkat.
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