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Roman DzZzambazovi¢—Martina Juraskova

A Roman DzZambazovic—Martina Jurdskova szerzépdros empiri-
kus tanulmanya a szlovakiai romdk tdrsadalmi kirekesztésének
mechanizmusait vdzolja. Tanulmdnyukban arra a kérdésre ke-
resnek véalaszt, hogy milyen tényezok kévetkeztében alakult ki
a romak tarsadalmi kirekesztettsége? A szerz0k arra a kdvet-
keztetésre jutnak, hogy a piacosodds negativ kdvetkezményei
mellett a t0bbségi tdrsadalom is felells a szlovékiai romdk tobb-

szdrdsen hdtranyos helyzetéért.
Bevezetés - A szlovékiai dtmenetet a fokozatosan megjelend
Uj tdrsadalmi egyenl8tlenségek valamint az dtalakuld tdr-
sadalmi rétegz6dés jellemzi, amely teljes mértékben eltérd a
szocialista Csehszlovdkidban negyven éven &t fenndllé egyen-
16tlenséghez és rétegz6déshez képest. Uj tarsadalmi tagolédés
van kialakul6ban: alapelemei és jellemz6i a nyugati dllamok
tdrsadalmi rendszereinek rétegzddésére emlékeztet. Jelentls
jovedelmi, életszinvonalbeli és vagyoni eltérések mutatkoznak
az egyének és a tdrsadalmi csoportok kozott. Az 4j politikai-gaz-
dasdgi elit csoportok kialakuldsdval pdrhuzamosan megjelen-
nek a hatrdnyos helyzet(ek is, akik segitségre szorulnak.

Az egyén tdrsadalmi poziciéja nagymértékben fiigg a mun-
kaerépiacon elfoglalt helyzetétél. Ennek kdvetkeztében a mun-
kaer6piacrdl kikeriiltek és kirekesztettek képezik az elszegé-
nyed6k csoportjét (pl. a tartésan munkanélkiiliek, kisebbségek
tagjai, az id6sebbek vagy az alacsonyan képzettek). Az ilyen
tipusd, a rendszervaltds utdn kialakuld szegénységet — amely
egész tdrsadalmi csoportokat érint — a szakirodalom dj szegény-
ségnek nevezi.

A szlovdkiai szegénység azonban a szocializmus idGszakdra
jellemzd un. demografiai szegénység jegyeit is magdn viseli
(b&vebben ldsd Mares, 1999). A rendszervaltds el6tt a demog-
réfiai szegénységnek egyéni és személyes jellege volt, mivel az
egyén és a csaldd anyagi helyzetének romldséval fliggott dssze.
Toébbnyire nem egy bizonyos térsadalmi csoportot, hanem az
egész populdciét érintette. Leginkdbb dtmeneti szegénység
volt, amely a csalddok életciklusdnak kiilénbozd szakaiban je-
lent meg, f6ként fiatal felnéttkorban' és id6s korban.

A szegénység Szlovékidban jelenleg egyardnt mutatja a de-
mografiai és az Uj szegénység jeleit. Ezt az 4llitdst azok a kutatd-
sok is aldtdmasztjék, amelyek a szegénységnek valg Kitettséget
a munkanélkiiliséggel, az alacsony képzettséggel, a sajétos csa-
ladstruktardval (sokgyerekes vagy egysziilés csalddok) hozzdk
kapcsolatba. Ezek az elemzések azt mutatjdk, hogy teriileti vo-
natkozdsban a szegénység inkdbb Szlovakia kevésbé fejlett régi-
6it érinti (Slovak Republic, 2001). E tényez6k tobbsége a Szlové-
kidban é16 roma populécié bizonyos szegmenseire is jellemz6,
ugyanis a romdk nagy része alacsonyan képzett, tartésan mun-
kanélkiili és kevésbé fejlett régidkban lakik, stb. (Radicovd,
2001; VaSecka, DZambazovic¢, 2000; VaSecka, 2002).

Bér nem dllnak rendelkezésiinkre hivatalos adatok a romédk
szocidlis helyzetérdl, az eddigi megfigyelések és kutatdsi ered-
mények az etnikai hovatartozds és a szegénység dsszefliggését
mutatjdk. A romdk? lettek a piacgazdasdgra valé dtmenet leg-
nagyobb vesztesei. Szegénységiik jellege 0sszefligg tdrsadalmi
kirekesztettségiikkel. E tanulmény célja a szegénység és a tar-
sadalmi kirekesztettség Osszefliggésének, formdinak és mecha-
nizmusdnak a lefrdsa.

tdrsadalmi kirekesztés formdi és mechanizmusai - Az

eurdpai diskurzusban egyre inkdbb a tdrsadalmi kirekesz-
tés (exkluzio) fogalma honosodik meg és valik domindns pa-
radigmavé a szegénységgel kapcsolatosan. A fogalom alkalma-
zdsa tulajdonképpen a XX. szdzad utolsé évtizedeire jellemz6
szegénység jellegének és 1j jellemvondsainak lefrdsdra szolgdl.
Ebben az id6szakban a szegénységet leginkdbb a tartdssdg, az
atorokithet8ség, a tertileti koncentracid, valamint a szocidlis jut-
tatdsoktdl valg fiiggség jellemzi (Room et al., 1990).

A tdrsadalmi kirekesztés koncepci6ja széles kor( és tdg foga-
lom, alkalmazdsdnak el6nye az, hogy nem sz(kiti le a szegény-
séget kizérélag a gazdasdgi (jovedelem hidnya) vagy fogyasz-
t6i (nem elegendd, hidnyos fogyasztéds) dimenziékra. Ez4ltal a
hangsuly a pénziigyi, gazdasdgi hatranyrdl a szegénység tobbdi-
menzids jellegére és az dltala el6idézett kovetkezmények beazo-
nositdsdra helyez6dik dt (Abrahamson, 1995; Atkinson, 1999).
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Strobel (1996) értelmezése szerint a tdrsadalmi kirekesz-
tés tulajdonképpen a szisztematikus marginalizécié folyamata,
az elszigetel6dés és a tdrsadalmi kapcsolatok leépiilése, amely
mind az egyén, mind a tdrsadalmi csoportok szintjén kimutat-
hatd. A kirekesztés tehdt a tdrsadalmi élet megszokott {itemé-
b6l val6 kizdrést jelenti. Hasonlé aspektusra hivja fel a figyel-
met Berghman (1995) is, aki a tdrsadalmi kirekesztést sokkal
inkébb a tdrsadalom mdkddésképtelenségének, semmint az
egyéni kudarc eredményének tekinti. Eszerint a legveszélyezte-
tettebbek azok az egyének és csoportok, amelyek egyrészt meg-
lazult kapcsolatrendszerekkel rendelkeznek, mdsrészt a térsa-
dalmi integrdcié négydimenziés modelljében — a demokrécia
ésjogrendszer (polgdri integracid), a munkapiac (a gazdaségiin-
tegrdcid), a szocidlis dllam (a szocidlis integrécid) és a k6z0sség
illetve a csaldd (interperszondlis integrdcid) — dezintegréltnak
tekinthet6k. Barmelyik dimenzi6 szerint torténik is a kizdras,
az esetek tilnyomd tobbségében a tobbi koordindta mentén va-
16 kirekesztést von maga utdn.

A térsadalmi kirekesztés a tdrsadalom tobb szegmensét érin-
ti, és a kovetkez6 formdi és mechanizmusai azonosithatéak:

- A gazdaségi kirekesztés a tarsadalomban megszokott élet-
szinvonalbdl és a bel6liik fakadé lehet@ségekbdl vald kirekesz-
tést jelent. Legfontosabb mutatéi az egyén munkaerdpiaci hely-
zete, fogyasztdsi szintje és jovedelmének nagysdga, vagyona,
lakdshelyzete sth.

- A kulturélis kirekesztés a kulturdlis t6ke megszerzését gé-
tolja, a tudés és kultidra intézményeiben vald részvételi jog meg-
vondsat jelenti. Mutatéi az alacsony tuddsszint és a tudéshoz va-
16 viszonyulds mddja.

- Szimbolikus kirekesztés. A tdrsadalmi és kulturdlis identi-
tds tobbnyire szimbolikus, a csoporthoz valé tartozas szimboli-
kusan megerdsitett vagy elutasitott. A szimbolikus kirekesztés
az egyén vagy csoport megbélyegzésével jér, ahol az egyéneket
illetve csoportokat eltérékként, devidnsakként, idegenekként
kezelik. Mutatdja a nagy tdrsadalmi tédvolsdg, az el6itéletek és
sztereotipidk haszndlata a kirekesztett csoporttal szemben.

- A térbeli kirekesztés a kirekesztettek koncentracidjat jelen-
ti bizonyos teriileteken. Mutatdi példdul a roma kdzdsségek
esetében az un. ,cigdny negyedek” vagy a roma telepiilések,
amelyek esetében a ,kett8s peremhatds” (marginalizacid) érvé-
nyesiil. A tdrsadalmi kirekesztés e forméjahoz a kiilonb6z6 szol-
galtatdsok igénybevételébdl (pl. egészségligyi juttatds, oktatds),
a szocidlis biztositds rendszerébdl valé kimaradés vezet el.

- A politikai kirekesztés a polgéri, politikai valamint az alap-
vet§ emberi jogok megvondsét jelenti.

A térsadalmi kirekesztés mechanizmusai 1élektani eredetd-
ek is lehetnek, végsd soron jelentheti a kirekesztett egyének

becstiletének csorbitdsat (kisérd jelenségként felléphet szégyen-
érzet, egyéni kudarc, teljes bizonytalansdg és sériilékenység).
A Kkirekesztés jellegzetes formdi beazonosithatdk a tdrsadalmi
kapcsolatokon, mindemellett a kirekesztés egyes mechanizmu-
sai és formdi dsszefligghetnek és szinergikusan hathatnak egy-
mésra. A tovdbbiakban a szlovékiai romék gazdasdgi és teriileti
kirekesztettségének elemeit mutatjuk be.

Gazdaségi kirekesztés - A gazdasdgi kirekesztés szorosan
Osszefligg a munkaerdpiacrél vald kirekesztéssel, amely
gyakran a szegénység f6 forrdsét is jelentheti és végs6 soron
a mainstream térsadalomban megszokott életszinvonalbdl és
az éltala megadott lehet8ségekb6l vald teljes kimaraddshoz ve-
zethet. A munkaer6piacon valé elhelyezkedésben az alkalma-
zotti status és a képzettség a legfontosabb tényez6k. A romdk
esetében tobb olyan tényez is beazonosithatd, amelyek meg-
hatdrozzdk el6nytelen munkaer6piaci helyzetiiket. [lyenek pél-
ddul az alacsony tudds- és képzettségszint, a rejtett diszkrimi-
ndécid, a lakds és életkdriilmények alacsony szinvonala, a nem
megfelel§ egészségi dllapot, a hosszitdvon magas munkanélki-
liségi réta és az ezzel Osszefliggd személyi t6ke leépiilése.

Ugyanakkor kimutattdk, hogy a romdk nagy részének az
elért tuddsszintje nem elégséges a munkaerdpiaci sikerekhez.
Tovabbi olyan tényez6ket is azonositani tudtunk, amelyek a
romdk szdmdra komoly akaddlyokat jelentenek a tanuldsban il-
letve a megfelel§ képzettség megszerzésében. Ezek egy része
nyelvi vagy kulturdlis vonatkoz4su: a tanitdsi nyelv (a legtobb
esetben a szlovék) hidnyos ismerete, a korldtozott nyelvi kédok
problémdja, a formalizélt és kdzpontositott oktatds rugalmat-
lanséga, a motivéciés-6szténzési problémdk a tanuldsban. Az
iskolai képzésben megnyilvdnulé egyenl6tlen esélyek konszoli-
déléddsdhoz egyértelmten hozzajarul a roma népesség teriileti
és etnikai szegregdcija is, ami a roma iskoldk nehéz (fizikai ér-
telemben vett) megkdzelithetGségében, rosszabb, szegényesebb
infrastrukturdlis elldtottsdgdban konkretizdlédik. Végiil igen
fontosak azok a gazdasédgi tényez6k, amelyek a lakdshelyzetet
valamint a hdztartdsi kiaddsok tanuldsra forditott hdnyadat és
mértékét meghatdrozzék. (részletesebben ldsd DZambazovi¢ —
Jurdskovd 2003). Az 1. tdbldzat az iskolai végzettség és a mun-
kanélkiiliség viszonydt mutatja a romak esetében.

Ugyanakkor jelentés mértékd a romdkhoz val6 viszonyban
megjelend rejtett (vagy kevésbé rejtett) diszkrimindcié a tébb-
ség illetve a munkaaddk részérdl (a ,megbizhatatlan”, ,, mun-
kaerkdlcstelen”, ,fegyelmezetlen” és ,motivdlatlan” roma
alkalmazott percepcidja). A Fligstein-Fernandez féle , sorelmé-
letet” (1988) véve alapul, a romdk az utolsék az alldskeres6k
fiktiv sordban, amely napjainkban féként a piac elvei szerint
igazodik. Tovdbbd, a laké- és életkoriilményeket elemezve ar-

Képzettség Romdk Mas nemzetiség( nyilvantartott munkanélkiiliek
Iskoldzatlan 83,1 16,9
Elemi vagy dltaldnos iskola 41,1 58,9
Szakiskola 6,6 93,4
Erettségi és felssfokt végzettség 0,7 99,7

1. Tablazat. Nyilvantartott munkanélkiiliek etnikai hovatartozas és iskoldzottsag szerint (szdzalékos eloszIas).

Forrds: Nemzeti Munkaiigyi Hivatal (NMH), 1999. juniusi adat
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1991 1992 1993 1994

1995 1996 1997 1998* 1999

Romék 15,5 15,5 14,0 13,5

16,6 19,0 19,2

25,0

2. T4bldzat. A romdk ardnya a teljes nyilvantartott munkanélkiiliség szdmdban az 1991-1999-es idbszakban (szdzalékban).

Forrds: NMH. * — az 1998-as adatok nem allnak rendelkezésiinkre .

ra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a roma telepiilések (f6leg a
szegregéltak) tilnépesedtek, és a kornyék egészségiligyi infrast-
ruktdrdja nem megfelel6.

Az el6z8ekben felsorolt tényez6kon til a romdk munkaerd-
piaci kirekesztésére olyan globdlis makrostrukturdlis tényez6k
is hatnak, melyek az orszdgot, mint egészet érintik. Ilyenek
lehetnek a nehézipar hanyatldsa és a mez6gazdasdgi szovet-
kezetek széthulldsa (amelyek a szocialista rendszerben mun-
kalehetGséget jelentettek a romdk szdmdra), a munkaerdpia-
con a szakképzetlen munkaerd irdnti kereslet struktirdjdban
bedllt valtozasok®. (Hanzelovd, 2000). Hanzelovd rdmutat ar-
ra, hogy egyre nagyobb szdmu idegen, a romdkkal konkurens
munkaerd jelenik meg a piacon, és a munkaaddk az alacsony
képzettséget igényl6 munkakorok betdltésénél elényben része-
sitik a volt keleti blokk orszdgaibdl érkez6ket. Ennek okai az
Ujonnan érkez6k viszonylag alacsony bérkoveteléseiben és ma-
gasabb képzettségi szintjében, munkafegyelmében keresendék.
A munkaerdpiaci marginalizécié tovébbi okai k6zé sorolhatd
a romdk jelent8s részének margindlis teriileti koncentrécidja, a
szocidlis juttatdsok demotivdciés hatdsa®, a hosszi tévd mun-
kanélkiiliség® is.

A romék halmozottan hétrdnyos helyzetiekké vélnak, ugya-
nis az alacsony képzettség, a munkaadd részérdl torténd diszk-
rimindcid, a rossz egészségi éllapot és a hosszt tdvi munkanél-
kiiliség gyakran margindlis régidban 1év6 lakhellyel parosul,
ahol munkdt taldlni mindenkinek jelent6s problémét jelent.
fgy a halmozottan hatranyos helyzetbdl valé kilépés feliilmulja
a legttbb roma lehetfségeit és képességeit.

Az 4ltaldnos munkakotelesség megszinése oda vezetett,
hogy aromdk amugy is marginalizalt helyzete még hangsu-
lyozottabbd vélt. Tekintettel arra, hogy a romdk a munkaer&pi-
acon els@sorban képesitést nem igényld, illetve alacsony képesi-
tést igényl6 munkahelyeket foglaltak el, sokkal kézvetlenebbiil
érintette ket a 1étszdmcsokkentés, mint mds tdrsadalmi réte-
geket. (Hanzelovéd kimutatta, hogy az 1990/91-es idGszakban
a munkanélkiiliség a romdkndl tizszeres novekedést mutatott).
A romdk munkanélkiiliségi rétdja az 4tlagpopuldciéhoz képest
magasabb és névekvs tendencidt mutat. Mivel azonban a mun-
kanélkiiliek, illetve a szocidlis segélyben részesiil6k etnikai ho-
vatartozdsat kimutatdé hivatalos adatokkal nem rendelkeziink,
a Nemzeti Munkatigyi Hivatal (NMH) és a Szlovadk Koztdrsasag

Munkatiigyi, Szocidlis és Csalddiigyi Minisztériuma (MSzCsM)
felméréseinek adataira fogunk hivatkozni (1998 6ta ugyanis
nem regisztraljik ezen adatok etnikai hovatartozds szerinti el-
oszldsét). A NMH és MSzCsM felmérései a 90-es években azt
mutatték, hogy a nyilvdntartott munkanélkiiliek kérében a ro-
madk ardnya 13,5-25,0 szdzalékra tehetd (1dsd: 2. tabldzat).

A romdk magas munkanélkiiliségi ratdjat a Koziigyi Kérdé-
sek Intézete (KKI) és a 2001-es UNDP kozds vizsgdlata is meg-
erGsitette (1dsd: 3. tdbldzat)

Foglalkoztatottak 6
Didkok 0
Sziilési szabadsdgon levék 11
Héztartésbeliek 6
Nyugdijasok 4
Munkanélkiiliek 68
Leszédzalékolt nyugdijasok 0
Az informdlis szektorban foglalkoztatottak 5
Osszesen 100

3. Tabldzat. A romdék tarsadalmi-gazdasagi helyzete (szdzalékban).
Forrds: KKI/UNDP, 2001.

Egyes roma kozdsségekben, sajétosan Kelet-Szlovdkia hatré-
nyos helyzetd régidiban, a munkanélkiiliség a 100 szdzalékos
arényt is eléri; ezek a régiok ,az éhinség volgye”, vagy ,a sze-
génység ldthatd szigetei” nevet kaptdk (VaSecka, DZambazovic,
2000). A foldrajzilag elszigetelt teriileteken él6 romdknak
a munkaerdpiacra vald belépési lehetségiik korldtozott. E
marginalizalt k6z0sségek tagjai tobbnyire behatdrolt — sajat te-
lepiilésiikre korldtoz6d6 — kapcsolathdlékkal rendelkeznek, {gy
képtelenek kilépni a zartsdg blivos korébdl, nem rendelkeznek
olyan kapcsolatokkal, amelyek segitségével munkdt taldlhatnd-
nak (Poverty and Welfare, 2002). A marginalizalt kdzdsség-
ben a kapcsolathdlézatok és rendszerek kotései erdsek, lokdli-
san azonban meglehet8sen homogének, ami nagymértékben
sz(ikiti a hordozott informéciok véltozékonységat. fgy a roma
munkanélkiiliség sajatossdga, hogy megszakitdsok nélkiil huza-
mosabb ideig tart (dtlagosan 2,5 évig, 1dsd: 4. tdbldzat).

A nyilvéntartds Munkanélkiliek Romak A romék ardnya a nyilvéntartott munkanélkiiliek kérében
id6tartama Osszesen

6 hénap? 1604 737 10 380 5,3 %

12 hoénap felett 194 675 59 176 30,4 %

24 honap felett 100 020 40922 400 %

48 honap felett 42 861 22399 52,3%

4. Tablazat. A munkanélkiiliek megoszldsa a nyilvantartott iddtartam szerint (1999 jinius). Forrds: NMH.
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A tartés munkanélkiiliség édltal leginkdbb veszélyeztetettek
a roma fiatalok. Ez a korcsoport mar nem tapasztalta meg az 4l-
taldnos munkakdtelezettség iddszakédt. Munkanélkiilivé valik
anélkiil, hogy a munkaerépiacon minimdlis tapasztalatokkal
rendelkezne. A fiatalok helyzetének veszélyeztetettsége tobb té-
nyez§ egylittes hatdsdnak eredménye, azaz nem csupdn a kor,
hanem az alacsony szintl vagy befejezetlen iskoldzottsdg, a
munkatapasztalatok hidnya, a munkéval kapcsolatos szokdsok
és szakmai gyakorlat hidnya, a munkaer6piac kovetelményei-
nek hidnyos ismerete és a kisebbségi csoportokhoz valg tarto-
z4s is jelent6sen befolydsolja (DZambazovic, Jurdskovd, 2003).
Ez egy sajétos munkanélkiili szubkulttra kialakuldsdhoz vezet-
het. A fiatal romdk az 1999-ben nyilvdntartott fiatal munkake-
res6knek csaknem 25 szdzalékét alkottdk, mikozben a fiatal
roma munkanélkiiliek tobb mint 60 szédzaléka tobb mint 3 éve
keres munkat.

A primér és a szekundér munkaerépiac kozoétt markdns ha-
tdrok htizédnak, amelyek tébbnyire ellehetetlenitik a mozgdst
e két szegmens kozott. Ilyen hatdrképzék kozé sorolhatjuk a
szakképzettséget, a munkavdllalék kulturdlis és szocidlis t6ké-
jének kiilonbségeit, valamint a faji el6itéletekbdl vagy egyéb
tdrsadalmi sztereotipidkbdl ered6 diszkrimindciét. A munka-
szerzés behatdrolt lehetGségeinek kvetkezményeként szamos
roma a szekundér szektorban kénytelen munkat keresni (az un.
sziirkegazdasdgban, ideiglenes, révidtdvi és szezondlis munka
a mez@8gazdasdgban, épitkezésben, erdészetben, a helyi 6nkor-
mdnyzat dltal finanszirozott kézhaszni munka, alkalmi kise-
gité munkdk a kozelben laké nem roma lakosség részére). E
tevékenységeket tobbnyire a roma férfiak végzik. A mésodla-
gos munkapiachoz tartozé tevékenységek kozé tartozik a nem
add6z6, un. feketemunka, az Onelldtds (sajat hasznélatra szdnt
mezbgazdasdgi termékek el6allitdsa), a kiilonbdzd nyersanyag-
ok gy{jtése (elsésorban vas, aluminium), az erdei gylimélcstk
gytjtése és eladdsa, alkalmi zenélés stb.

Terﬁleti kirekesztés - A tdrsadalmi kirekesztés és a szegény-
ség egyik kisér( jelensége a teriileti kirekesztés, amely a ki-
rekesztett egyének és csoportok bizonyos, tébbnyire kedvez6t-
len, periférikus teriileteken valé koncentraciéjaban nyilvdnul
meg. Szlovékia nagy és tobbnyire 4llanddsult regiondlis egyen-
16tlenségekkel bird orszdg. Ezt tiikrozik a peremtertiiletek (Fal-
tan, Gajdo$, Pasiak, 1995). A roma népesség nagy része (kb. két-
harmada) ezeken a teriileteken koncentrdlédik. Ugyanakkor
— mig Szlovédkia lakossédgdnak tobbsége vérosi (a 90-es évek ele-
jén a vérosi lakossédg ardnya 58 szdzalék) — a romdk tobbsége fa-
lusi, vagy a vérosok rurdlis jelleg{i peremtertiletein él (Vasecka,
DZambazovic¢, 2000). Gyakran taldlkozunk a roma tdbbségi te-
lepiilések nem csupén foldrajzi, hanem tdrsadalmi értelemben
vett szegregdcidjdval is. A szegregédci kiilonbodz8 tipusd roma
telepiilések kialakuldsdhoz vezetett, amelyek az elszigetel6dés
mértékében és foldrajzi fekvésiikben (vdros/vidék) kiilonboz-
nek (MusSinka 2003).

Megkozelit6leg a romédk egynegyede lakik teljesen elkilo-
nitett vidéki telepiiléseken vagy olyan varosok, falvak szélén,
amelyek tobbnyire Szlovdkia déli és keleti régiéinak peremén
taldlhat6k. A romdk regisztrdldsdra vonatkozé népszdmldlds
mddszertani hidnyossdgai illetve a telepiilés fogalmdnak koril-
ményes meghatdrozdsa miatt a roma telepiilések valds szdmat

nehéz megbecsiilni. Napjainkban szdmos tényez6 hatdsdnak
kovetkeztében (mint pl. a romdk bels, varosbdl vidékre torté-
né migrécidja az olcsébb lakds és életkdriilmények miatt, vagy
az eredetileg nem roma falvak ,elromdsitdsabol” kifolydlag)
egyre tobb roma tobbség telepiilés (falu) tarthaté szémon.

A peremterfiletek’, illetve a romdk &ltal lakott teriiletek jel-
lemzé&je a kozszolgéltatdsok valamint az infrastruktdra hidnya.
Ezeken a telepiiléseken gyakran nem miikddik iskola, 6voda,
orvosi rendeld, posta, nincs elektromos dram, csatornarend-
szer, szeméttdrold. A szegényeknek és a kikdzositetteknek kii-
16nféle akaddlyokat kell dthidalniuk, hogy e juttatdsokhoz hoz-
zaférhessenek (itt els6sorban a szolgéltatdsok novekvs koltségei
jelentik a legfontosabb problémét) (Poverty and Welfare of Ro-
ma, 2002). E juttatdsokat viszont nem csupdn a nehéz hozzafé-
rés, de az alacsony mingség is jellemzi. Ennek oka nem csupén
a foldrajzi elszigetel6désben, de a szolgéltatd és az igénybe ve-
vOk kozotti kommunikdciés problémékban, a tdrsadalmi elszi-
geteldésben, a kdlcsonds bizalmatlansdgban, és az informécio-
hidnyban rejlik.

Azéltal, hogy aromdk az egyes régiok peremteriiletein,
ugyanakkor teriiletileg szegregdlt kdzosségekben élnek, tulaj-
donképpen ,kettds peremhatdsnak” vannak kitéve: a peremvi-
dékeken élnek, és azon beliil is a rosszabb poziciéban vannak
A kiilonbdz6 régidk peremteriileteinek behatdrolt lehetségei
alacsonyabb Onelldté-potencidval, énszervez6déssel tarsulnak,
emiatt olyan tdmogatédst és tarsadalomfejlesztési programokat
igényelnek, amelyek egyrészt a régidk peremtertileteire, mds-
részt a régidkon beliili peremre szoritott kozosségekre irdnyul-
ndnak. A ,kettds peremhatdst” ugyanis lehetetlen lekiizdeni
egyéni életstratégidval, hiszen jelentds mértékd anyagi és tdrsa-
dalmi fligg@séggel pdrosul (Radic¢ovd, 2001).

Roma kozdsségek éltal lakott elszigetelt teriiletek nem csu-
pén vidéki, hanem vdrosi kdrnyezetben is megjelennek. Ezeket
a véarosok bizonyos részei, negyedei vagy utcéi alkotjék. Ezeket
a teriileteket a tobbségi lakossdg veszélyesnek véli, tobbnyire
fél t6le és elkertili 6ket. A szegények dltal lakott teriiletek (mi-
vel a leginkdbb elszigetelt telepiilések és vérosrészek egyben
gazdasdgilag és tdrsadalmilag is a legelszigeteltebbek) olyan
helyekké vélnak, amelyeket a tdrsadalom nem ellenériz és
nem is kivan ellenérizni, ahova a ,rendes” dllampolgdrok, de
gyakran még a rendérség sem jar. Igy keletkeznek a ,no go
areas™ ok, amelyek ,no go in’-t jelentenek a kiviildllok, és ,,no
go out™ot az ott lakék szdmdra (Bauman, 1995). Ennek kovet-
kezménye, hogy a tertileti kirekesztés mellett a tdrsadalmi ki-
rekesztés is megjelenik (DZambazovi¢, Jurdskovd, 2003). Az
elszigetelt teriileteken vagy vdrosok gettéiban a koncentraci-
6s hatds miatt megersodik a bent él6k és tobbiek kozott 1évE
hatdr (Dahrendorf 1988). A helyhez valé kotottség (,,ahonnan
nincs menekvés”) a globdlis és mobilis vildgban csokkenti a
megélhetési lehetGségeket.

Tekintettel a roma népesség nagymérték( szegregécidjdra,
a roma-szegénység nem elszort, hanem egy adott teriileten
osszpontosul, {gy jol ldthatévé véalik. Ugyanakkor a teriileti
elkiiloniiléssel szorosan dsszefiigg a kiilsé tdrsadalmi kapcso-
latok gyakorisdgdnak alacsony mértéke. Minél homogénebb
és zartabb egy koz0sség, anndl elszigeteltebb a kiils6 kornye-
zettel szemben, tagjai ugyanakkor nyitottabbak a kdzosségiik
hatdsaival szemben, {gy a k6zosség tulajdonképpen az egyén

44 -



RomaN DZAMBAZOVIC—MARTINA JURASKOVA - A ROMAK TARSADALMI KIREKESZTETTSEGE ES SZEGENYSEGE SZLOVAKIABAN

felett egyfajta ellen6rzést is gyakorol. Meghatérozza az élet- és
munkastratégidkat, a mindennapi viselkedés normdit és szokd-
sait. A lakéhely nagymértékben befolydsolja a képzettséget (ill.
annak fontossdgdnak érzékelését), és az elért tdrsadalmi-gaz-
dasdgi statuszt is (VaSecka, DZambazovic¢, 2000). A kulturdlis,
tdrsadalmi és gazdasdgi homogenitdsnak a szegregdlt roma te-
lepiiléseken tovébbi negativ kdvetkezményei is vannak, példdul
a pozitiv példa hidnya és a peremre szoritottsdg stigmatizaldsa
(Holecovéd 2002). A szegénység, a (hosszu tdvi) munkanélkiili-
ség, az dllami segélyre vald tdmaszkodds olyan normédva valhat,
amely fokozatosan a szegénység kulturdjanak kialakuldséhoz
vezethet (14sd Lewis 1961, 1969). A szegénység koncentracio-
ja tdrsadalmi elszigeteltséget, a tobbségi csoporttal minimélis
kozvetlen kapcsolatot, a tobbségiek és a romdk kozotti hatér
megerdsodését eredményezi.

Radicova-t (2001) idézve, a szocidlis biztonség alapjdt azok
a tdrsadalmi kapcsolatok képezik, melyek a tdrsadalmi szerve-
zetekbe valé integrécié egyetlen médjét jelentik. Az elkiiloni-
tett romdk azonban nem képesek a sajét kozosségiikon kiviili
informdlis tdrsadalmi hdlézatban a részvételiiket biztositani.
Az informadlis hdlézatokban torténd részvételre vald képtelen-
ség, a gyenge kotések (Granovetter, 1973) hidnya az alapvetd
er6forrdsokhoz valé hozzaférést gétolja. Ennek kovetkeztében
talélésiik a szocidlis segélyt6l és kiilonbdzd szociélis intézmé-
nyekt6l fiigg.

Kévetkeztetés - A szocializmus id6szakdban a roma kisebb-
séghez vald viszonyuldst a tébbség részér6l asszimildcids
torekvések jellemezték. Ezek a hagyomdnyos roma kdzdsségek
fellazuldsat eredményezték, azonban az akkor csehszlovak 4l-
lam asszimildciés politikdja meggatolta a romdkat abban, hogy
elsajatitsak (4tvegyék) a mainstream kulturat. [gy egyfajta kul-
turdlis vdkuumba keriltek: nem rendelkeztek olyan mintdval,
amire tdmaszkodhattak volna. Azzal, hogy a rendszer meg-
gyengitette az egyén kot6dését a sajét hagyomédnyos kozossé-

JEGYZETEK

1. A korai felnéttkor alatt a csalddalapitds és az Gj csaldd 6ndl-
16sodési folyamatdnak id6szaka értendd.

2. A 2001-ben tartott népszdmldlds sordn Szlovakia lakossa-
ganak 1,8 szézaléka vallotta magdt roma nemzetiséginek. A
népességkutatok becslései viszont magasabb szdzalékardnyok-
kal szdmolnak (kb. 6-8 szdzalék). Bar dltaldnosan beszéliink
a roma szegénységrél, nem szabad elfelejteniink, hogy a roma
népesség bels6leg igen differencidlt (nagyon kiilénboz6, réteg-
zett). A szubetnikai csoporthoz valé tartozdsbél adédé kiilonb-
ségeken, a haszndlt nyelven kiviil a szegénység vizsgélatakor
meg kell emliteniink a lakhelyb6l, lakénegyed tipusébdl, a tér-
sadalmi struktirdkban betdltétt szerepb6l és helyb6l, valamint
a sajat kozosséghb6l eredd kiildnbségeket is.

3. A Szlovdk Munkaiigyi Hivatal kimutatdsai szerint 1998-
ban a segéd- illetve a szakképzetlen munkaerének kiirt dlldsok
szdma alig haladta meg a 10 szdzalékot.

géhez, megerdsitette az dllamhoz vald kot6dést. Ez azonban
amolyan patrénus-kliens tipusu fligg6ségként értelmezhetd.
A szocialista rendszer széthulldsa a romdkat a tobbségi lakos-
sdgnél jobban érintették. A romédk gyakorlatilag elvesztették az
amugy is alacsony tdrsadalmi biztonsdgérzetiiket és térsadalmi
helyzetiik hirtelen leromlott. Jelenleg a szegregdlt kdzdsségek-
ben é16 romdk helyzete leginkdbb a tdrsadalmi kirekesztés fo-
galmdval és elméletével {rhaté koriil.

A tdrsadalmi kirekesztés egyik legérzékelhetébb és legin-
kébb megfigyelhet6 kovetkezménye az abszolut szegénység.
Az elkiilonitett telepiilések abszolit szegénysége érthet6 mo-
don a biolégiai tulélésre vald irdnyultsdgot, az elsédleges sziik-
ségletek kielégitésére vald torekvést idézi els. Ez az életforma
tehdt a tulélésre és nem magdra a 1étre sszpontosit. Az anyagi
biztonsdgra vald dsszpontositds lehetetlenné teszi az élethely-
zetek hatékony megolddsdnak keresését.

Az idézett kutatdsok meglehetfsen szerény adatai alapjén
megdllapithatjuk, hogy az elkiilonitett kdzdsségek esetében
a tagok els6dleges sziikségletei sincsenek kielégitve. A KKI/
UNPD (2001) 4ltal végzett kutatdsban arra a kérdésre, hogy az
elmult évben volt-e olyan idészak, amikor a csalddjuknak nem
volt mit enni, a megkérdezettek majdnem fele vélaszolta, hogy
voltak ilyen id6szakok. Ha Szlovékidban érvényes az, hogy
a garantdlt létminimum napi egy meleg ételt, ruhdt és szélldst
jelent, akkor az elkiilonitett telepiiléseken é16 romdknak még
a létminimum sem biztositott. A romdk korében egyfajta két-
ségbeesés, lefokozottsdg, peremre szoritottsdg-érzés sziiletik,
amely az elszigetelt, elkiilonitett, ,magdba zart” kdzosségben
tovabb reprodukdlédik.

A legfontosabb kérdés tigy hangzik tehét, hogy fokozatosan
nem olyan helyzet alakul ki, amely a szegénység generdciok ko-
z0Otti 4t0rokitéséhez, és a szegénységi kultira (1dsd Lewis, 1961,
1966) kialakuldsdhoz vezet, ami konszoliddlhatja a roma népes-
ség tobbségének hosszutdvon hatrdnyos helyzetét?

4. A szociélis segély Osszege és a felajdnlott munkabér kozotti
kiilénbség gyakran kisebb, mint a munkavéllaldssal jaré egyéb
anyagi réforditdsok (kozlekedés, munkaruhdzat stb.) koltségei.

5. A tartés munkanélkiiliség utdni szakmai (4t)képzés koltsé-
geit til magasnak {télik meg a munkaaddk, igy a munka-atszer-
vezés koltségkimélbb mddozatait keresik.

6. Az NMH 4ltal alkalmazott ILO metodolégia szerint csak
rovid- és hosszu tdvi munkanélkiilieket rogzitenek, ezért ma-
radt ki a 6 és 12 hénap kozotti adat.

7. Az egyes régiok peremre szoritdsa (t6bbségiik Szlovédkia
déli, északi és keleti hatdrain fekszik) 1989 utdn még szembe-
tin6bb forméban jelent meg, elsésorban az alacsony fejlesztési
lehet8ségekben, alacsonyabb civilizdcids-infrastrukturdlis jel-
legben, csokkend gazdasdgi dssztermékben és a rendelkezés-
re 4ll6 munkaer6 nem megfelel§ kiakndzdsdban mutatkozott
meg. Gajdos (1995) szerint ezek a teriiletek nehéz szocidlis hely-
zetben vannak, melyet a hossz( tdvi munkanélkiiliség, a sze-
génység, a novekve tdrsadalmi rendezetlenség okoz.
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