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A tanulmény két, egymdstol nehezen elvalaszthaté problema-
tika koré szervezddik: 1. Vesztesnek nevezheto-e a rendszer-
valto humdn értelmiség? 2. Honnan rekrutdlodott a mai poli-
tikai elit, és marginalizalodott-e a kulturdlis elit azaltal, hogy
kivonult a politikai életbdl? Ezekre a kérdésekre a romadniai ma-
gyar kisebbség sajatos kolozsvari helyzete kapcsan fogalmaz
meg a szerzé néhdny hipotézist.

evezetd - 1989 decemberének utolsé napjaiban a romaniai

magyar kulturélis élet néhany meghatarozé személyisé-
ge kezdeményezésére Uj magyar ,megaszervezet” sziiletett,
amely egyszerre vallalta fel a kisebbségi tarsadalom-politikai
képviseletét és a tarsadalomépitéssel jaro feladatokat!. A ,moz-
galmi RMDSZ” (Bakk 1999) kulcsszerepldinek nagy részét ti-
zenkét évvel a rendszervaltas utan mar hiaba keressiik a Szo-
vetség tisztségviseldi kozott. Hova tlintek, és mi tortént veliik?
Maésképpen szélva, hogyan valtak ki az RMDSZ-bél1 a kultura-
lis elit tagjai és melyek voltak a professzionalis politikai elit ki-
alakuldsanak fontosabb allomésai?

Hatalom és diskurzus, avagy az értelmiség kivonulasar-
0l sz010 tézis szine és fonakja - Néhany szociologus,
politikus, koziré (mint példdul Zygmund Baumann, Vaclav
Havel vagy Szalai Erzsébet, idézi Bird 1998) a kozép-kelet- eu-
répai rendszervaltas forgatékonyvét a (human) értelmiség mar-
ginalizaléddsaként gondolja el: az értelmiség, amelynek fon-
tos szerepe volt a rendszervaltas el6készitésében (példaul ugy,
hogy szimbolikus tiltakozésai réven a rendszervaltés el6tti ha-
talom allandé ellenzékévé valt, jogot formélva arra, a targyalé-
asztalok mellett alkudozhasson a puhavonalas hatalmi elittel),
illetve az Gj politikai szervezetek l1étrehivdséban, minddssze
mellékszereplGje lesz annak az Gj politikai-tarsadalmi kontex-
tusnak, amelynek 1étrejottében segédkezett?.

Néhany évvel ezel6tt az értelmiségi szerepek atalakulasarél
52016 kozéleti vita jelent meg az ES hasabjain (Szalai 2000),
amelynek sordn a vitazok — egyebek mellett — a huméan értel-
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gitottak. A vita soran Kemény Vagyim azt a kérdést vetette
fel, vajon vesztesnek tekintheté-e a rendszervalté értelmiség,
amelynek tagjai ma egyetemi katedrak, kuratériumi helyek bir-
tokosai, civil szervezetek vezetdi és 6sztdndijakat nyertek el?
(Szalai 2000).

Kemény Vagyim kérdése szamos problémat vetett fel. Tob-
bek kdzott azt, hogy marginalizacié ,érzete” és a kulturalis me-
z6 pozicidinak birtoklasa kozotti ellentmondas felhivia a figyel-
met arra, hogy (a kulturélis és politikai elitek vizsgélata soran)
kiilénbséget kell tenniink az elitcsoportok éltal birtokolt dis-
kurziv hatalom, valamint a tarsadalmi térben ténylegesen bir-
tokolt poziciok kozott. Marginalizaciérdl akkor beszélhetiink,
ha egy elitcsoport tagja ténylegesen elveszitette a tarsadalmi
térben kordbban birtokolt pozicidit.

A romdaniai magyar kulturélis és politikai elit vizsgélatakor
fokozottan figyelntink kell a fenti ellentmondasra, hiszen er-
re a csoportra kiiléndsen jellemz6 a diskurziv erd és a tény-
leges tarsadalomalakit6 erd kozotti kiilonbség (Biré 1998). A
kisebbségi nyilvanossdghban a romaniai magyar elit korlatlan
hatalom birtokosaként hatdrozza meg 6nmagat, jéllehet, ez ko-
rantsem igaz. Erre egy példa kapcsdn szeretnék ravilagitani.
10907 februérjaban és marciusédban a politikai és kulturalis elit
egyes tagjai az 6néall6 magyar egyetem létrehozasardl vitdztak
a kolozsvari Szabadsag napilap hasabjain®. Az 6nall6 magyar
egyetem képviseletére 1étrehozott Bolyai Tarsasag a napilap-
ban az egyetem {igyét az egész magyar tarsadalom 6hajanak
allitotta be, 6nmagat pedig az ,0ssznemzetiségi érdek legitim
képvisel6je”-ként hatdrozta meg, jollehet, a Szabadelvd Kor vi-
téjan felszinre keriilt, hogy a Babes-Bolyain tanulé didkok és
oktaték véleménye a ,magyar egyetem Ugyé”-vel kapcsolato-
san megosztott (lasd tovabba Magyari-Péter 1997). Tanulma-
nyunk szempontjabdl az a fontos, hogy a felmérés eredménye
nyilvanos vitat generalt, és a vitaban 4116 egyik fél 4llaspontja
nyoman kijelenthetjiik, hogy létezett a romaniai magyar tarsa-
dalomnak egy olyan - nem elhanyagolhaté - szegmense, amely-
nek egyetemszervezési elképzelései eltértek attél, amelyet a
Bolyai Tarsasag képviselt, és igy céfoltak a civil szervezet azon
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kijelentését, amelynek értelmében az egyetem létrehozésénak
kérdése valéban a romaniai magyar tarsadalom egészének egy-
séges Ohaja lett volna.

A fentiek értelmében a romdniai magyar elit vizsgélatdban,
kiilondsen, ha a humaén elit pozicidinak valtozasat igyeksziink
nyomon kévetni, el kell tekinteniink a kisebbségi elit diskur-
z{v 6nidentifikéacids stratégiaitél, melyekkel leginkébb az {rott
és elektronikus sajtoban talalkozunk. A kisebbségi elit kutata-
saban inkébb az elitcsoportok éltal birtokolt pozicidk valtoza-
sat kellene szem el6tt tartanunk.

diskurzusokon innen és til - a tarsadalmi t6ke konver-

zibja - Eyall, Szelényi és Townsley Kapitalizmus kapitalis-
tak nélkiil (2001) cim{ konyvében* céfolja a politikai kapitaliz-
mus tézisét. A politikai kapitalizmus értelmében a kelet-kézép
eurépai rendszervaltas sordn az 1989 elbtt szerzett politikai
funkciék 1989 utdn gazdasagi kulcspozicidkka alakithaték,
mésképpen szélva a rendszervaltds utdni gazdasagi elitet az
egykori partfunkcionariusok alkotjak. Szelényi és szerzétarsai
300 kozép- és kelet-eurdpai nagyvallalat vezet6 pozicidjaban
1év6 menedzserrel készitettek karrierinterjukat. Az interjuk
tanusaga szerint a megkérdezettek jelentds része mér a 80-as
években is vezetd pozicidban volt valamely nagyvallalatnél,
habar nem volt tagja a cstcsvezetésnek, elsésorban szaktuda-
sdnak koszonhetGen Grizhette meg kulcspozicidjat. A szerz6k
szerint az elitpozicidk valtozasa a Bourdieu-i értelemben vett
tarsadalmi t6ke> véaltozésaként tételezhetd. A t6kevolumenek
nagysaga alapjan, amely, mint tudjuk, a tarsadalmi térben el-
foglalt poziciék mutatdja, Bourdieu a francia tarsadalom szink-
ronikus rétegzddési modelljét alkotja meg. Szelényiék szerint
Bourdieu modellje diakronikus szemléletben is érvényes le-
het, azaz egy tarsadalmi strukttra idébeni valtozasanak leira-
sdra is hasznalhaté. A kijelentés igazoldsaként a szerz6k a téar-
sadalmi t6ke segitségével a kozép-eurdpai tarsadalmak 1989
el6tti és utani strukturalis modelljét alkotjak meg. A modell
értelmében 1989 el6tt, az dllamszocializmus korai, sztalini
korszakéaban a kapcsolati téke az allamparttal valé viszonyban
intézményesiil, azaz az er6forrasokhoz valé hozzaférés a part-
hoz valé lojalités kifejez6désének feltétele. A 60-as években
kezd6d6 reformkommunizmusban a politikai téke mellett a
kulturalis t6kének, a képzettségnek és a szakértelemnek is
fontos szerep jut az eréforrasokért vald versengésben, hiszen
a kommunizmus késébbi szakaszdban a rendszernek (legitimi-
tdsa meglrzéséhez) kulturalis és gazdasagi teljesitményekre
is sziiksége van, amelyek jol képzett, azaz magas kulturalis
tékével rendelkezd egyénektdl szdrmaznak. A rendszervaltas
gazdasagi nyertesei a fiatalon, a 70-es 80-as években gazdasa-
gi pozicidkhoz jutott technokratdk, akik 1989 el6tt az allam-
péart méasodik-harmadik vonaldhoz tartoztak. A technokraték a
reformkommunizmusban szerzett gazdasagi-vezet6i ismerete-
ik révén sikeresen dtmenthették pozicidikat a rendszervaltas
utan keletkezett Gj tarsadalmi-gazdasagi-politikai térbe®.

A gazdaséagi elit kulturalis- és politikai elithez val6 kap-
csolédéasanak leirasaban a szerz6k Uj fogalmat vezetnek be
a rendszervaltas szerepldinek meghatarozasara. Szelényiék
a polgarsag fogalmanak diffaz, pontosabban 0sszemosddott
hasznélatdbél indulnak ki. Elképzeléstik szerint a polgérsag
eredeti értelme szerint két, kiilonb6zd tarsadalmi csoportot

jeldl: egyrészt a gazdasagi polgdrsagot (a gazdasagi téke bir-
tokosait), amely a termelGerdk tulajdonosait jeloli, méasrészt
pedig a kulturdlis polgdrsagot (a kulturélis tékebirtokosait),
amely a civil tarsadalom aktora, az a mdvelt kdzéposztaly,
s,amelynek torténelmi feladata a tarsadalom modernizaciéja”
(Eyall-Szelényi-Townsley 2001:79). A szerz6k szerint az 1989-
es rendszervalté kézép-eurdpai human értelmiség valdjaban a
kulturalis polgdrsag, hiszen a kelet-kézép eurdpai tarsadalmak
modernizaci6jat véllalta fel. A kulturdlis polgarség fogalma
azért is szerencsés, mert hasznalataval elkeriilhetd az elit és
értelmiség fogalomkorok sziikségtelen elkiilonitése vagy egy-
bemosésa.

Osszefoglalva és kiegészitve a fentiekben mondottakat, Sze-
1ényiék szerint a posztkommunista tarsadalom gazdasagi elit-
jét a reformkommunizmus technokrata menedzserei alkotjak,
politikai elitjét a kulturalis polgarsag és az allampart puhavo-
nalasai, az a két csoport, amely a rendszervaltas forgatékdnyv-
ét kidolgozé egyeztet( targyalasok kulcsszereplGje. A kultura-
lis elit az alapitvanyok rendszere altal integralodik a hatalmi
strukttarakba, és kapcsolddik a politikai elithez: a politikai elit-
csoportok az alapitvanyok kuratériumaiba ismert, nagy presz-
tizsd human értelmiségieket neveznek ki, akik, kuratériumi
tagként a kiilonb6zd (kulturalis, oktatdsi stb.) tevékenységek-
re elkiilonitett pénzalapokat osztjak Gjra, meghatarozva ezzel
az oktatds- kulturalis mez6 mikodésének feltételeit, kijeldlik a
mez0k szereplbit. A hdrom szerzd altal felallitott elméleti mo-
dell jelentésége — egyebek mellett —hogy a tarsadalmi atalaku-
last az elitpozicidk valtozasaként fogjak fel, amelynek mutatéja
a tékekonverzid. A modell elsésorban a gazdasagi elit kialaku-
lasaval foglalkozik, kevesebb figyelmet fordit a kulturalis és a
politikai elitcsoportok sajatossdgainak leirdsara. Arra sem tér
ki, hogy az elitek rekrutdcidja 89-ben mas elvek szerint miko-
dott, mint a politikai demokracia esetében, hiszen a demokra-
tikus valasztas elterjedése professzionalis politikai elit kialaku-
lasdhoz vezet, amely fokozatosan elkiiloniil attél a human (és
tarsadalomtudomanyos) értelmiségtél, amely a rendszervaltas
kezdeményezdje volt, és aktivan részt vett a rendszervaltas
forgatokonyvének kidolgozasaban (Szalai 1994; 1996). Az ér-
telmiség kivonuldsa a politikai életbdl tehat nagyon is valdsze-
rlinek tnik, az azonban kétséges, hogy ez a csoport az aktiv
politizalassal val6 szakitésa kovetkeztében marginalizdlédott
volna, azaz elveszitette az dltala fontosnak tartott poziciok je-
lentds tObbségét.

A kovetkezG6kben azt igyekszem bemutatni, ha vazlatosan
is, milyen volt a romdaniai, pontosabban egy, a roméaniai ma-
gyar elit mikddése szempontjabdl nagy jelentGséggel bird va-
ros, Kolozsvar, kulturalis polgarsaga a rendszervaltéas id6szaka-
ban, melyek voltak a politikai élettel valé szakitds fontosabb
allomasai és hogyan alakult tovabbi sorsunk. A kutatas soran
karrierinterjukat készitettem, arra kértem a romaniai magyar
elit néhéany képviselGjét, mesélje el, hogyan alakult az életpa-
ly4ja az egyetemista évektdl a jelenig, kiilonds tekintettel 1989
decemberének id6szakara. A terepmunka soran igyekeztem el-
jutni azokhoz, akik a rendszervéltéas el6tt szimbolikus tiltako-
z6 akcidkban vettek részt, de megkerestem olyanokat is, akik
1089 decembere 6ta tagjai az RMDSZ-nek, és ma is funkciot
toltenek be a Szovetségben’.
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kolozsvariRMDSZmegalakulasa—miértpont6k? - Jolle-

het, 89 decemberének eseményei kaotikusnak latszanak a
roméniai helyi tarsadalmak szdmara, a kolozsvari RMDSZ meg-
alakuldsa mégis leirhat6 szociologiailag. A kolozsvari Magyar
Demokrata Tandcs néhény nappal a bukaresti RMDSZ megala-
kuldsa el6tt jott 1étre. Egyik alapitéja az a kolozsvari egyetemi
tanar, aki a 80-as években szamos szimbolikus tiltakozdsban
vesz részt. Az alapitdk személyes kapcsolathalokra tdmaszkod-
va (informélisan) ,0sszehiviak” a kolozsvari magyar kulturalis
élet néhany (szerintiik) meghatérozo szerepldjét: egyetemi ta-
narokat, lapszerkesztéket, irékat, és felhivast tesznek kozzé a
helyi radiéban. Igy a helyi kolozsvari tarsadalom minden tagja
csatlakozhat a Tandcshoz: a felhivasra orvosok, mérnokok, ta-
narok vagy a kulturéalis mez6 kevésbé ismert szerepldi valaszol-
nak. Elképzelésem szerint a ,nagy értelmiség” akkori szerveze-
ti aktivitdsa, vagyis az 4j helyzetben adottnak tekintett kultu-
ralis polgar-szerep tarsadalomtudomanyi szempontbél leirhaté
jelenség, amelynek szamos el6zménye van/lehet.

A kulturélis polgdrsag szerepkorének kialakuldsa egyrészt
az 1989 el6tti szimbolikus tiltakoz6 akcidkkal magyardzhato.
Linz és Stephan (1996) tranzitoldgusok szerint a roméniai tilta-
kozésok, szamizdat folyodiratok és egyéb szimbolikus tiltakozd
akcidk jelentéktelen szerepet jatszottak a romaniai rendszer-
véltasban. Mig Bulgaridban (Kézép-Eurdpa tobbi orszégarol
nem is beszélve) 1989-ben 13 olyan ellenzéki mozgalom 1é-
tezett, amelynek tagjait a tarsadalom szamos tagja ismerte, a
roméniai ,ellenzék” a tarsadalom széles rétegei szamara isme-
retlen volt (Stephan-Linz 1996). Beszédes példa, hogy mig az
Ellenpontok 14 példanyban jelent meg, és hozzavetélegesen
20-30 olvaséja volt (Molnar 1993), addig Budapesten szamiz-
dat butikokban &rusitottdk a Beszél6t (Szalai 1994). A szimbo-
likus tiltakozé akcidk (az Ellenpontok, a Limes-kér, a Kidlto
Sz6, illetve egyéni és csoportos tiltakozésok) bizonyos értelem-
ben meghatérozhattdk a rendszervaltast, viszont nem annak
elékészitésében volt szerepilik, ahogy mas kelet-k6zép-eurdpai
orszagokban, hanem 1989 utén, az Gj politikai elit rekrutacié-
jaban®. A rendszervaltas pillanataban a romaniai magyar elit
egy része — a szamizdat mozgalmak révén (is) — képes volt
kijeldlni azokat a személyeket, ,akiknek részt kellene venni-
ik” az Gj hatalomban, illetve helyeselte az egykori tiltakozék
kozszereplését.” A szimbolikus t6ke (az allamhatalommal valo
szembeszegiiléshdl fakadé presztizs) politikai t6kéve konverta-
lasa azért volt lehetséges, mert az allamkommunizmusban, és
kozvetleniil utdna a tarsadalmi hal6zatokhoz vald csatlakozas
(legyenek azok szakmai k6zdsségek) szelekcids elve nem (elsé-
sorban) a szakmai kompetencia kritériumanak a fliggvénye, ha-
nem a tisztességes/kompromittalt oppozicién alapult: ,,... még
aznap éjjel az ajtonkig kisért a nekiink kijelolt 6rangyal. Es ett6l
fogva «bekertiiltiink a szorasbay. Nemcsak «a fitky éreztették fe-
nyegetG jelenlétiiket, meghidegedett koriilottiink a barati légkor
is. Hogyan lehet ilyen kozel engedni magunkhoz azt a veszedel-
mes embert? Nem kevés kolozsvari értelmiségirGl szereztem ak-
kor életre szolo tapasztalatokat” (Gyimesi 1993:7).

A kulturélis polgar szerepének kialakuldsanak mésik, sok-
kal meghatarozébb mozzanata a kulturéalis mezé miikodése a
70-es, 80-as években (hiszen sokkal tobb személy érint kdzvet-
leniil). Az irék, szerkeszték, egyetemi tandrok kozil egyesek
a kulturdlis intézmények hatékony mdkddtetése érdekében

szembefordulnak a cenzuraval, alkudoznak vele Egy nagyobb
érdeklédésre szamot tartd, szakmailag értékelheté konyv, fo-
lyéirat megjelenése, a tudomanyos igényesség kovetelménye-
inek megfeleld egyetemi el6adds szinte mindig személyes
(szerzG-el6add versus cenzor) konfrontacié eredménye volt,
egy alkufolyamatban aratott gy6zelem vagy veszteség. Elkép-
zelésem szerint ez nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a
jelen kulturalis elit tagjai nemcsak szakemberként 1atjak ma-
gukat, hanem a kisebbségi nyilvanossag aktoraiként is, hiszen
a propagandamentes konyv, folydirat, napilap megjelenése,
egyetemi el6adds vagy iskolai tanéra megtartésa egy, a tarsa-
dalom javat szolgald, kozosségi cselekedet, amelyben a human
értelmiség a szblés- és véleményszabadsag demokratikus érté-
keinek prébal érvényt szerezni: , Amikor a Kriterionnal doigoz-
tam, a kezembe kertilt X kdnyve, és azt gondoltam, ez egy na-
gyon jé kényv, mindenképpen meg kellene jelennie, mert nagy
sziikség van rd. A cenzor azt mondta, j6, megjelenhet, de kér-
jem meg X-et, hogy irjon hozzé egy el6szo6t, amiben Ceausescu-
naka neve is szerepel. Na, gondoltam, X ezt igysem irja meg so-
ha, és akkor a kdnyv nem jelenik meg. Akkor kitaldltam, hogy
megirom én az el@szdt, és igy mindenki jol jar, X sem kompro-
mittalja magét, és a konyv is megjelenhet. Igy is lett.”

»SZétvalas” forgatokonyve - Fentebb mar szoltunk arrol,
hogy a rendszervaltas korai politikai szerepldi, a kultura-
lis polgarsag tulajdonképpen két tarsadalmi kategéridba sorol-
haté. Egyrészt a nagy kulturalis t6kevolumennel rendelkezd
kulturélis elithez, a huménértelmiségiek azon csoportjahoz,
akik szakmai tevékenységilik révén mar 1989 elbtt bizonyos
ismertségre tettek szert, illetve 6k birtokoltdk a kulturalis me-
z§ fontosabb poziciéit: féleg egyetemi tandrok, irék, lapszer-
keszték, stb. Masrészt azonban a mozgalmi RMDSZ-ben egy
kisebb kulturalis t6kevolumennel rendelkezd csoport is részt
vett: orvosok, mérnokok, tanarok, a kisebbségi magyar nyilva-
nossagban ritkabban szerepelt értelmiségiek. Ugy tdinik, mara
az RMDSZ tisztségvisel6i ez utébbi kategériabdl keriiltek ki,
mig a ,nagy értelmiségiek” jelentds része nagyjabol 1992-re,
a masodik parlamenti-, és az els6 helyhat6ségi valasztasok ide-
jére kivalt a szervezetbdl (Bakk 1999). Ezt a mozzanatot neve-
zem a tovabbiakban ,szétvalasnak”.'0
Vizsgalatom eredményei szerint a ,,szétvalasban” az elsé fon-
tos mozzanat a 90-es valasztasi listdk 6sszeallitasa volt!! A
kolozsvari kulturdlis élet meghatéroz6 figuradi sorra utasitjak
vissza a képviseldi mandatumot, nagy részlik bar részt vesz a
szervezetalakitasban, mégsem kivan tényleges politikai szerep-
16vé valni.'? Az 4j politikai elit, a parlamenti képviseldk és sze-
natorok jérészt a ,mésodik vonalbdl” keriiltek ki. Jéllehet, az
RMDSZ 1996-ig ellenzékben politizalt, Ggy tlnik a politikusi
szerepek betéltése éltal szerzett tudas elégséges volt ahhoz,
hogy a ,politikai” és az ,értelmiségi” szerepek egyre éleseb-
ben elkiiloniiljenek (val6éjaban azok teljesen sohasem kiilonil-
hetnek el, mint ahogy nem is esnek egybe tokéletesen).

A szétvalas masik fontos dllomasa a helyi RMDSZ szerveze-
tek kialakuldsa. Kezdetben a szervezetek tevékenységének leg-
nagyobb részét az elbeszél6k szerint az adminisztrativ munka
jelentette: a korzeti RMDSZ szervezetek megalakitasa, segély-
szallitmanyok elosztasa. A kulturalis élet meghatarozo szerep-
16inek nem volt tovdbbi érdeke tartdsan részt venni ebben a
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munkéaban, hiszen az Gj helyzetben a tarsadalmi nyilvanosséag
szerkezete is megvaltozott, s eltintek az irott és elektronikus
sajtd-, valamint a kényvkiadok munkajat gatlé tényezok is.

i, merre? -+ A kulturalis polgarsag egyik frakcidja tehat az

RMDSZ-ben maradt, jobbéra a helyi szervezetekben, me-
lyek a helyi és orszagos politikai elit rekrutéciéjanak egyik f6
terepe: innen Keriiltek ki a szenatorok és parlamenti képvise-
16k, valamint a helyi és megyei vezetés tagjai. Masik része
a ,civil szervezetként” mikédé RMDSZ-ben véllalt funkcidt,
egy résziik szakmai karrierjét épitette. Kiilondsen fontos, hogy
a ,nagy értelmiség” alkotja az Gjonnan létrejott alapitvanyi eli-
tet, amely tulajdonképpen Gjraosztja a (jobbara Magyarorszag-
ol érkez6) kdzpénzeket. Tovabba, a megszolaltatott szereplék
véleménye szerint is, Ugy tnik — Kézép-Eurdpatél eltérden,
ahol a human értelmiséget a politokracia jeloli ki az alapitva-
nyok kuratériumi helyeire —, hogy a roméniai magyar tarsada-
lomban az alapitvanyi elitet maga a politokréacia alkotja, illetve
az RMDSZ ,civil szervezet”-ként mikdd6 pillére. Ha a fentiek-
kel 6sszhangban elfogadjuk, hogy a birtokolt t6kevolumen az
egyéni poziciék mutatéja, akkor azt mondhatjuk, hogy a kultu-
ralis polgarsag utébbi frakcidja kulturalis t6kéjét politikai t6-
kévé konvertalta. A ,civil szervezetként” mikdédé RMDSZ-ben
a t6kefelhalmozés és tékekonverzié sajatos médon tértént: az
egykori tanar, szerkesztd, Ujsagiré az RMDSZ valamilyen ok-
tatassal vagy kulturaval foglalkozé testiiletéhez kerilt, és igy
latszélag a kulturalis mez6ben maradt. Uj pozicidja azonban
1ényegesen magasabb a réginél, felfele volt mobilis, hiszen ku-
ratériumi tag lett, a kozpénzek Ujraosztasa révén befolyasolja
a kulturalis intézmények mikodését.”

A ,nagy értelmiségiek” esetében kétféle konverzids straté-
giarél beszélhetlink: egy résziik révid ideig jelen van a Szovet-
ség orszagos vezetésében, majd kivonul a politikai életbdl, és
visszatér a kulturalis intézményekhez, vagy a frissen alakult
,Civil szervezetekhez” és alapitvanyokhoz.'* A civil szerveze-
tek, valamint a kulturdlis intézmények, elsésorban a kényvki-
adas, az irott- és elektronikus média, mikodésének ismereté-
ben joggal feltételezhettiik, hogy azok tdbbé-kevéshé allandd
kapcsolatban dllnak a hazai és/vagy Magyarorszagi alapitvanyi
rendszerrel, azaz, Eyall, Szelényi és Townsley elemzésének
megfelel6en, a politokracia és a kulturalis elit fuzidja az alapit-
véanyi rendszerek altal jon 1étre. Az alapitvanyi rendszerekkel
val6 allandd kapcsolattartdsnak az az oka, hogy sem a roméni-
ai magyar kulturalis intézmények, sem pedig a kulturalis java-
kat (hagyomany6rzés, konferencidk sth.) termel6 civil szerve-
zetek nem tekinthet6k piaci szerepléknek (Magyari 2000). A
piaci mechanizmusokat figyelmen kiviil hagyé viselkedésnek

JEGYZETEK

' Az RMDSZ Ideiglenes Intéz6bizottsaganak kialtvanya,
1989 december 25. Lasd tovabba az RMDSZ Szdndéknyilatko-
zata, 1990 januér 13. (RMDSZ — Roméniai Magyar Demokrata
Szbvetség, a romaniai magyar Kisebbség politikai és érdekvé-
delmi szervezete).

2 Ko6zép Eurdpara érvényes modell. Romanidban csak jelen-
tés modositasokkal és az 1989-es eseményeket kévetSen alkal-

szamos oka van. Az egyik a kulturalis vezet6k viselkedési min-
tdnak a kovetkezménye, a masik strukturalis. Az el6bbi ok ab-
bél szarmazik, hogy 89 el6tt a kulturalis intézmények mdikodé-
sét nem a piac hatdrozta meg: az nem is 1étezett, a kulturalis
javakat az allam tartotta fenn, és sajat céljaira hasznalta fel.
Az intézmények vezetGinek - a piaci mechanizmusok hidnya-
ban - egyszerien nem volt sziiksége arra, hogy piaci szerepl6-
ként viselkedjen, azaz fogyasztéi igényekhez alkalmazkodjon
(1989 elbtt fogyasztokrél sem beszélhetiink, hiszen a piac és
a fogyaszté kategéridk jelentése egy méasik paradigmaban ér-
vényesek). Eppen ezért egy paradox helyzettel allunk szem-
ben: 1989 elbtt az egyébként hozzaért6 kiaddk/szerkesztok,
az irodalmi- és kozéleti lapok munkatérsai nehezen boldogul-
tak, a politikai rendszer folyamatos zaklatdsai, a cenzdra mi-
att. 1989 utén viszont, amikor a cenzira intézménye mar nem
m{ikodott, s lapok munkatarsai szabadon megnyilvanulhattak,
a rendszeres (és kiszamithat6) 4llami tamogatésok megsz(iné-
se altal keletkezett Uj helyzetben piaci el6tuddsok hianyaban
megint csak ,nem birnak boldogulni”, ezért az alapitvanyi jut-
tatasoktél fliggnek. A rugalmatlansag masik oka strukturalis.
Egy nagyobb szerkezetd intézménynek egyszer(ien nehezebb
intézményi habitusan valtoztatni, mint egy kisebb szerkezet(
intézménynek. A kulturalis polgarsag véleménye szerint a 70-
es, 80-as évek végén a kulturélis intézmények nagy része igen
magas szakmai szinvonalon végezte a munkajat; a folydiratok
és konyvkiadok tevékenysége nagy elismertségnek érvendett,
igy kérdéses, hogy egyaltaldn a kulturélis vezetéknek kell-e,
szlikséges-e habitust valtani. A civil szervezetek is hasonlé
helyzetben vannak. Nagyrésziik az alapitvanyi tdmogatdsok
révén rendszeresen midkddhet, igy nincs sziiksége arra, hogy
rugalmasan viszonyuljon kérnyezetéhez (Bir6 1998), hiszen a
szervezetek altal elGallitott kulturalis javak szélesebb fogyasz-
tékozonség nélkil is 1étrejénnek.

I{évetkeztetés - Térjlinkvisszakiindulokérdésiinkhdz, mar-
ginalizalédott-e a kulturélis elit azéltal, hogy kivonult
a politikai életbdl? Az elbeszélt élettérténetek arra utalnak,
hogy 89 utdn a csokkend allami tdmogatds mellett megvaltoz-
tak a kulturalis mez6ben val6 érvényesiilés lehetGségei. Ennek
talan legfontosabb oka, hogy a kulturélis vagy tudomanyos ja-
vakat mas piacokon (Magyarorszag, Nyugat-Eurdpa) is értéke-
siteni lehet. Nem éallithatjuk tehat, hogy human értelmiség az
atalakulds vesztese lenne. Igaz azonban, hogy néhdny interju-
ban az elbeszéld a 80-as évekhez képest marginalisnak érté-
kelte sajat helyzetét; ezekben az interjikban a marginalizalt-
sag mindig a kulturdlis mez8 eréforrasaihoz valé hozzaférés
hidnyat jelentette.

mazhatd. A magyar politikai elit rekrutaciés hatterérél lasd to-
vabba Kéri, L. (1994): Vazlat az Gj politikai elit szocializécids
hétterérél cimd tanulmanyat, in: Korunk 1994/3 107-114.

3 Horvath Andor: A Bolyai Tarsasag elnokének levele a Sza-
badelvd Korkoz, Szabadsag, februar, 10; Kerekasztal-megbe-
szélés az 0nallé magyar egyetemrol. P. Szabo, Szabadsag, 1997
februar, 21; februar, 10; Magyari Nandor: Universitas és kor-
nyezete. A Magyar egyetem-eszme bedgyazottsidga a kisebbsé-
gi elitek diskurzusaba, Szabadség, 1997 februar 10; Gyenge
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Zs.: A Bolyai Tarsasag kozgytlése. Kérik a Bolyai egyetem tor-
vénybe iktatésat, Szabadsag, 1997 marcius 10.

4 A kotet egy Kozép Eurdpa-i 6sszehasonlitd rétegzddésku-
tatas f6 eredményeit foglalja 6ssze (ebbdl a kutatasbol Roma-
nia kimaradt). Roménidra vonatkoztatva egyes megallapitasok
érvényesek lehetnek, de ezeknek hazai viszonylatban csupan
hipotézis jellegilik van.

5> Bourdieu szerint a tarsadalmi téke volumene az egyén
tarsadalmi térben elfoglalt helyének mutatdja, és tobb tipusat
kilonithetjiik el: a kulturalis t6ke az egyén éltal birtokolt tu-
dést, pontosabban szaktudést jelenti, és leginkdbb az iskolai
végzettség altal mérhetd; a gazdasagi téke az egyén altal birto-
kolt anyagi javak 0sszessége, a kapcsolati téke az egyén altal
birtokolt kapcsolati hald. A téke sajatossaga, hogy konvertdlha-
t6, egy tékefajta més tékefajtava alakithat6 at, és - Bourdieu
szerint- minden t6ketipus alapja a gazdasagi téke, azaz a tu-
dés és a kapcsolatok haldja anyagi elismertséggé valtoztathatd
(Bourdieu 1996).

°® Romanidban nem volt reformkommunizmus. A Szelényi-
ék altal kidolgozott modellt csupan irdnyadénak, kiindulépont-
nak tekintettem az elemzésem soran.

7 A kutatés soran igyekeztem a human elit tagjait kivalasz-
tani, azokat, akik 89 el6tt és/vagy 89 utdn a kulturalis mezd
fontos pozicidinak birtokosai: szerkeszt6k, tanarok, kulturalis
intézmények vezetdi, és jelen voltak az RMDSZ alakuldsakor.
Az interjukat visszaemlékezésekkel egészitettem ki, de terep-
munkam sorén az alapitvanyok és civil szervezetek adminiszt-
rativ személyzetével folytatott (informalis) beszélgetések is
hasznomra voltak. A kutatés sordn, az RMDSZ kialakuldsénak
folyamatét vizsgalva néhany olyan interjut is felhasznaltam,
amelyet Kantor Zoltan, a budapesti Teleki Laszl6 Intézet kuta-
téja szamara készitettem. Nem tagadom, hogy a kulturalis pol-
garsag altalam készitett portréja meglehetdsen vazlatos. Ennek
oka, hogy kevés tarsadalomtudoményi tanulmany készilt a ro-
méniai magyar elitrél. Terepmunkdmat nemcsak a tanulma-
nyok-, hanem a tdrsadalomtudomaényi diskurzus elterjedésének
hidnya is megnehezitette: a kulturalis elit egy része ambivalen-
sen viszonyult a szociolégiai-antropoldgia interjihelyzethez:
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